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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach vo veci zalobcu: U.. Q. C., nar. XX. XX. XXXX, I. a P. XX, P., pravne
zastupeny: JUDr. Radoslav Sotak, advokat so sidlom Nam. Slobody 3, Michalovce proti zalovanému: P.
spravodlivosti X. republiky, N. namestie XX, W., o ochranu osobnosti s nahradou nemajetkovej ujmy, o
odvolani zalobcu proti uzneseniu Okresného sudu Roznava zo 7. septembra 2015 ¢&. k. 4C/4/2013-152

rozhodol:

Potvrdzuje uznesenie.

odovodnenie:

Predmetom konania je navrh Zalobcu, aby sud zaviazal zalovaného zaplatit mu nemajetkovu ujmu vo
vySke 300.000,- Eur do troch dni od pravoplatnosti rozsudku a nahradit’ mu trovy konania.

Okresny sud Rozhava (dalej aj ,sud“) napadnutym uznesenim konanie zastavil a vyslovil, ze Ziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Sud napadnuté uznesenie odévodnil ustanoveniami § 5 ods. 1, § 10 ods.1 zakona ¢&. 71/1992 Zb.
o sudnych poplatkoch v zneni noviel, priCom zdéraznil, Ze vyzval Zalobcu vyzvou z 23. juna 2015,
doruéenou jeho pravnemu zastupcovi 6. jula 2015, aby zaplatil sudny poplatok za navrh vo vyske 4.533,-
Eur v lehote 10 dni od doru&enia vyzvy, pod nasledkom zastavenia konania. PretoZze sudny poplatok za
navrh nebol zaplateny, sud konanie zastavil.

Vyrok o trovach konania sud odévodnil podla § 146 ods. |, pism. c) O.s.p.

Uznesenie napadol v€éas podanym odvolanim Zalobca z dévodu, Ze sudny poplatok za podany navrh
bol Zalobcom zaplateny. Odvolaciemu sudu navrhol, aby napadnuté uznesenie zrusil.

Krajsky sud ako sud odvolaci (§ 10 ods. 1 O.s.p.) po zisteni, Ze odvolanie podal Zalobca v zakonnej
lehote (§ 204 ods. 1 O.s.p.), preskumal uznesenie sudu prvého stupfia podla § 212 ods. 1, 3 O.s.p., ako
aj konanie, ktoré mu predchadzalo, a to bez nariadenia odvolacieho pojednavania (§ 214 ods. 2 O.s.p.).

Po preskimani uznesenia dospel odvolaci sud k zaveru, Ze odvolanie Zalobcu nie je opodstatnené.

Podla § 5 ods. 1 zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni noviel, poplatkova povinnost
vznika podanim navrhu.

Podla § 10 ods.1 citovaného zakona, ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim navrhu na zacatie
konania alebo dovolania, prvostupfiovy sud vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktora urci
spravidla v lehote 10 dni od doru¢enia vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v lehote,
sud konanie zastavi.



Sud prvého stupna v odévodneni napadnutého uznesenia poukazal na vyzvu z 23. juna 2015, ktorou
Zalobcu vyzval, aby zaplatil sudny poplatok za navrh vo vySke 4.533,- Eur v lehote 10 dni od doruéenia
vyzvy, pod nasledkom zastavenia konania.

PretoZe sudny poplatok za navrh nebol zaplateny, sud prvého stuphia zastavil konanie v zmysle vyssie
citovanych zékonnych ustanoveni.

Zalobca v odvolani z 12. oktébra 2015 tvrdi, Ze sudny poplatok za podany navrh bol zaplateny.

Z uradného zaznamu na €. I. 156 spisu vyplyva, Ze sudny poplatok ku driu 16. novembra 2015 zaplateny
nebol, €o bolo zistené poplatkovou kontrolou.

Na vyzvu sudu prvého stupfia z 19. novembra 2015, ktora bola pravnemu zastupcovi Zalobcu
doru¢ena 3. decembra 2015, advokat Zalobcu sudu oznamil, Ze sudny poplatok, podfa jeho nasledného
preverenia, zaplateny nebol.

Z uvedenych dbévodov je rozhodnutie sudu prvého stupfia vecne spravne a odvolaci sud uznesenie
potvrdil v sulade s ustanovenim § 219 ods. 1 O.s.p..

Ugastnici nenavrhli rozhodnut o nahrade trov odvolacieho konania, preto o ich nahrade nebolo potrebné
rozhodnut (§ 224 ods. 1, § 151 ods. 1 O.s.p.).

Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v KoSiciach pomerov hlasov 3:0 (§ 3 ods.9 zak. &. 757/2004
Zz.).

Poucenie:

Proti uzneseniu odvolacieho sudu odvolanie nie je pripustné.



