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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice Il sudkyriou JUDr. Beatou Oreni¢ovou v pravnej veci Zzalobcu Q. X K..Z.., P. C.: XXX
XX XXX, A A. Q., A. XXX, O. XXXXXX, |. C., pravne zastipeného Advokatska kancelaria GOLIASOVA
GABRIELA s.r.0., poboc¢ka kancelarie a adresa pre doruCovanie: Teplicka 7434/147, 921 22 Piestany,
sidlo: Piaristicka 707/25, 911 01 Trenéin, ICO: 17 234 679 proti Zalovanému P. C., G.. XX.X.XXXX, E.
K. A. XX/X, XXX XX C., v konani o zaplatenie 574,23 eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 552,33 eur a Grok z omeskania vo vyske 5,05 % roéne
zo sumy 552,33 eur od 11.12.2014 do zaplatenia, v lehote troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

Zalovany je povinny nahradit Zalobcovitrovy konaniavsume 134,63 eur, ktoré pozostavaiju zo
sudneho poplatku v sume 31,40 eur a z trov pravneho zastupenia v sume 103,23 eur, ktoré je zalovany
povinny uhradit na Uget pravnej zastupkyne Zalobcu Advokatska kancelaria GOLIASOVA GABRIELA
s.r.0., so sidlom Piaristicka 707/25, Trencin, v lehote troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Navrhom na zacatie konania zo dia 11.3.2015 sa zalobca pévodne na Okresnom sude KoSice - okolie
domahal vodi Zalovanému zaplatenia sumy 574,23 eur, vyc€isleného ro€ného uroku z omeskania vo
vySke 7,23 eur a uroku z omeskania vo vyske 5,05% ro&ne zo sumy 574,23 eur odo dia 12.3.2015
do zaplatenia. Zaroven Ziadal priznat nahradu trov konania. Na Okresnom sude KoSice-okolie bola
predmetna vec vedena pod sp. zn. 7C/306/2015.

Podanie Zaloby zd6vodnil tym, Ze pravny predchodca zalobcu spolognost |. R. A. Q..A.,, T.: XX
XXX XXX, E. XXXX/XXX, XXX XX O.T., zapisana v obchodnom registri Okresného sudu Trnava,
U.. A, Z..C.. XXXXX/T uzatvorili so Zalovanym ako diznikom dia 2.12.2013 Uverovi zmluvu &.
XXXXXXXXXX, ktorej predmetom bolo poskytnutie revolvingového uveru. Neoddelitelnou suéastou
averovej zmluvy su Uverové podmienky spolognostil. R. A. Q..A.., Zalovany zaroven obdrzal od Zalobcu
ako neoddelitefnu suéast uverovej zmluvy aj Priru¢ku pre drzitela, ktorej su€astou je sadzobnik
poplatkov. Zalovany podpisom tejto Gverovej zmluvy a Gverovych zmluvnych podmienok potvrdil,
Ze bol s nimi oboznameny. Predmetom uUverovej zmluvy bolo poskytnutie pefaznych prostriedkov -
revolvingového uveru vo vySke uverového ramca v sume 500,00 eur zo strany Zalobcu Zalovanému
prostrednictvom Gverovej karty. Ze ide o revolvingovy Uver, ktory Zalovany &erpal prostrednictvom
kreditnej karty, je evidentné uz zo samotnej licnej strany Uverovej zmluvy, kde je uvedené, Ze sa dohodla
vyska kreditného limitu (Uverového ramca). Rovnako je to zrejmé aj z iverovych zmluvnych podmienok,



ktoré su neoddelitelnou sucastou uverovej zmluvy, konkrétne Hlava 3. Revolvingovy uver je dihodoby,
opakovatelny a obnovitelny uver, ktory je Zalovanému poskytovany k uspokojovaniu jeho priebeznych
finanénych potrieb a umozfuje mu Cerpat po odsuhlaseni zo strany Zalobcu penazné prostriedky
prostrednictvom uverovej karty do vysky nevy&erpaného zostatku uverového ramca. Vzhladom na
charakter revolvingového Uveru, t.j. na skuto€nost, Ze ani Zalobca ani Zalovany pri uzatvarani zmluvy
nemézu vediet urit, kedy a kofko bude €erpané, nie je mozné presne stanovit' vySku poskytnutého
uveru, preto pri tomto type Uveru sa dohoduje len vyska Uverového ramca, €o znamena maximalny
objem Gveru, ktory bol Zalovany opravneny &erpat. Zalovany sa zaviazal riadne a véas splatit Zalobcovi
poskytnuty uver a to v pravidelnych mesaénych splatkach s terminom splatnosti a vo vyske urenej v
Uverovej zmluve na jej licnej strane, priCom prvu splatku bol Zalovany povinny uhradit az v mesiaci
nasledujucim po mesiaci, v ktorom vykonal prvé Cerpanie z Uverového uctu. Pocet splatok vzhladom
na typ Uveru nebolo mozné vopred dohodnut. Zalovany sa zaviazal tieZ zaplatit uroky z poskytnutého
uveru vo vySke aktualne platnej mesacnej urokovej sadzby v okamihu splatky dveru, v ktorej je
obsiahnuta platba uroku (v jednotlivych splatkach su zahrnuté zmluvne dohodnuté uroky a prislusna
Cast Uverovej istiny) a poplatky za poskytnuté sluzby podla Sadzobnika. Vzhladom na charakter Uveru
nie je mozné urcit vysku percentudlnej miery nakladov (RPMN) priamo v Uverovej zmluve, pretoZe sa
GUver derpéa a doplifia na zaklade véle Zalovaného a tym sa aj menia udaje relevantné pre vyposet RPMN.
Zalovany bol v omeskani s Ghradou svojho zavazku tak, ako je uvedené v prilozenom splatkovom
kalendari, z ktorého vyplyva prehfad jednotlivych platieb Zalovaného a spésob ich zapo itania. V zmysle
Hlavy uUverovych zmluvnych podmienok s nazvom Ukon&enie Uverovej zmluvy o poskytnuti Uveru
bol Zalovany Zalobcom vyzvany listom zo diia 25.11.2014 Kk splateniu celého zostatku Uveru, ktory
pozostava z nezaplatenych splatok po splatnosti, upomienky a zmluvnej pokuty (ak boli vygenerované) a
zo zosplatnenych buducich splatok, v lehote 15 dni od odoslania vyzvy. Sadzba Groku z omeskania, ktoru
si Zalobca v navrhu uplatiiuje vo vySke 5,05 % rocne, bola stanovena nasledovne: zakladna urokova
sadzba ECB platna k prvému dfiu omeskania so splnenim pefiazného dlhu, t.j. ku dfiu 11.12.2014
(patnasty defl odo diia odoslania Vyzvy k splateniu celého uveru) + 8 percentualnych bodov. Urok z
omeskania bol stanoveny takto: urok zomeskania vo vySke 7,23 eur z iastky 574,23 eurod 11.12.2014
do 11.3.2015, t.j. do dfia vyhotovenia tohto navrhu na vydanie platobného rozkazu. Vychadzajuc zo
splatkového kalendara, Zalobca eviduje voCi Zalovanému dlh v nasledovnej vy3ke: istina vo vySke
486,54 eur, urok vo vysSke 65,79 eur, upomienka |. vo vySke 10 eur, poplatok za vypis z uc¢tu vo vyske
8,15 eur, poplatok za SMS notifikaciu vo vyske 3,75 eur. DIh spolu: 574,23 eur.

Zalovany sa k navrhu na zacatie konania vo veci samej pisomne nevyjadril.

Okresny sud Kosice - okolie vyslovil v predmetnej veci svoju miestnu neprislusnost dna 26.3.2015 a
vec postupil na prerokovanie a rozhodnutie Okresnému sudu KoSice Il ako sudu miestne prislusnému,
nakolko Zalovany je prihlaseny na trvaly pobyt na Mestskej Casti C.-O., ¢o sa nachadza v obvode
Okresného sudu Kosice Il

Lustraciou v registri obyvatelstva SR sud zistil, Ze Zalovany ma hlaseny pobyt bezdomovca v
M. C. C. O.. Cestou Mestskej ¢asti C.-O. sud doruéil sidne zasielky Zalovanému. Zalovany svoju
neucast na pojednavani dna 13.4.2016 ospravedinil potvrdenim o do€asnej pracovnej neschopnosti.
NeZiadal o odroCenie pojednavania. Taktiez pravny zastupca Zalobcu ospravedinil svoju neudast z
dovodu hospodarnosti konania. V sulade s ust. § 101 ods. 2 O.s.p. pojednaval v ich nepritomnosti.

Oboznamenim sa predloZenymi listinnymi dokazmi (Navrhom na za&atie konania, Vypisom z Obchodnej
komory G. C.. Z. U.. P.C. XXXXXXXX u spolognosti Q. X K., Q., Vypisom z obchodného
registra Okresného sudu Trendin u spolo&nosti Advokatska kancelaria GOLIASOVA GABRIELA s.r.0.,
PInomocenstvami, Oznamenim o postupeni pohladavky - Predzalobnou vyzvou, Podacim harkom,
Uverovou zmluvou &. 6312001456, Uverovymi zmluvnymi podmienkami spolo¢nosti I. R. A., Q.. A..
Vyzvou k splateniu celého dlhu, Vypisom Eerpania, splatok a Uhrad, Postupenim pohladavok z Gverovej
zmluvy €. 6312001456, Prestavenie karty Premia karta |. R., ostatnym spisovym materidlom) sud zistil
tento skutkovy stav:

Dna 2.12.2013 podpisali pravny predchodca zalobcu I. R. A., Q..A.., T.. XX XXX XXX, E. XXXX/
XXX, O. i zalovany Uverovu zmluvu €. XXXXXXXXX, predmetom ktorej bolo poskytnutie bezucelového



revolvingového uveru, vo vyS8ke uverového ramca 500,- eur, zo strany Zalobcu Zalovanému,
prostrednictvom uverovej karty. Predmetny Uver sa Zzalovany zaviazal splacat v mesacnych splatkach
vo vyske 4 % z diznej sumy. DalSie dohodnuté podmienky: 26,28 %, priemerna hodnota RPMN: 25,09
%, RPMN: 38,7 %. Celkova Ciastka splatena spotrebitelom : 590,73 eur. Predmetna Gverova zmluva
je prilohou Zaloby a nachadza sa v sudnom spise na &l. 21.

Zalobca svoju aktivnu legitimaciu v prejednavanej veci preukazal pisomnym dékazom ozna&enym
ako ,Postipenie pohladavky z uverovej zmluvy C.. XXXXXXXXXX* medzi I. R. A., Q.A.., T:
XX XXX XXX, E.A. XXXX/XXX, O. ako postupcom a Q. X K..,, P. C.: XXX XX XXX, sukromna
spolognost' s ru¢enim obmedzenym (besloten vennootschap met beperkte aansprakelijkheid), zaloZzena
podla pravnych predpisov I. C., A. A. Q., A. XXX, O. XXXXXX, I. C. ako Postupnikom, zo dha
12.12.2014. Z predmetnej listiny vyplyva, Ze Postupca a Postupnik sa dohodli na postupeni pohladavky
s prisluSenstvom, ktora vznikla z Uverovej zmluvy €. 6312001456 zo dia 2.12.2013, vo vySke 574,23
eur voc€i diznikovi P. C., E. K. A. XX/X, XXXXX C.. Pohladavka bola postupnikovi postupena aj s
prisluSsenstvom a vSetkymi pravami a povinnostami, ktoré su fiou spojené (¢l. 103-104).

Z dbkazu predlozeného Zalobcom oznacenym ako Vypis Cerpania splatok a uhrad, ako aj z tzv.
Rekapitulacie mal sud preukazané, ze Zalovanému bol poskytnuty averovy ramec 500,- eur, Zalovany
Cerpal kartou finanéné prostriedky v rozsahu 534,08 eur, pricom z Vypisu je zrejmé, kedy a v akej
sume tieto finan&né prostriedky Cerpal. Z Rekapitulacie predloZzenej zalobcom dalej vyplyva spésob
zauctovania Uhrady zo strany Zalovaného. Celkove na uvere Zalovany uhradil 138,39 eur. Z toho na
istine uhradil 51,33 eur ajeho dlh naistine predstavuje 486,54 eur. Ostatné finan¢né prostriedky, ktoré
Zalovany uhradil, boli zau¢tované na uroky, poistenie, poplatky za vypis z Uétu, poistenie a upomienky.
Uvedené skuto&nosti sa nachadzaju v spise na ¢&l. 71.

Zo Specifikacie zalovanej sumy predlozenej Zalobcom vyplyva, Ze Zalovana suma predstavuje 574,23
eur a pozostava z istiny vo vyske 486,54 eur, uroku vo vyske 65,79 eur, poplatkov za SMS notifikaciu
3,75 eur, upomienky 10 eur, poplatku za vypis z uctu 8,15 eur (€l. 2, 71).

Z dévodu omeskania s Uhradou zavazkov vyplyvajucich z Uverovej zmluvy €. 6312001456 listom zo
dnia 25.11.2014 pravny predchodca Zalobcu I. R. A., Q.. A.. vyzval Zalovaného k splateniu celého dlhu
v sume 622,23 eur do 15 dni odo dia odoslania vyzvy (&l. 69).

Podla ust. § 1 ods. 2 z&kona €. 128/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a
pbdzickach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, v zneni platnom ku drfiu uzavretia
uverovej zmluvy, t.j. k diiu 9.8.2012 (dalej len zakon ¢&. 128/2010 Z.z.), spotrebitelskym Uverom na
ucely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.

Podla ust. § 2 pism. a), b) a c) zakona &. 128/2010 Z.z., spotrebitelom je fyzicka osoba, ktora nekona
v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania. Veritefom je fyzicka alebo pravnicka osoba,
ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Uver v ramci svojej podnikatelskej ¢innosti. Zmluvou o
spotrebitelskom uvere je zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut' spotrebitelovi spotrebitelsky uver
a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit a zaplatit celkové naklady spotrebitela
spojené so spotrebitelskym Uverom.

Podla ust. § 9 ods. | zdkona €. 128/2010 Z.z., zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Podla ust. § 9 ods. 2 zdkona ¢&. 128/2010 Z.z., zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych
nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:
a) druh spotrebitelského tveru,



b) obchodné meno, sidlo a identifikaCné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno , priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaéné E&islo, ak ide o fyzicku osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikdciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Gveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,
opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitefskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitelsky uver vo forme odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

h) urokovu sadzbu spotrebitelského uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplathovanie, index alebo
referenénl Urokovu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spdsob vykonania tejto zmeny,

i) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané na
zaklade udajov platnych v ¢ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uvere,

i) vy8ku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadne poradie, v ktorom sa
budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

k) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklady zmluvy o spotrebitelskom Gvere na dobu ur¢itu,

[) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

m) pripadné poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uctov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie uctu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a erpania a inymi poplatkami vyplyvajucimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

n) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

0) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

p) veritefom vyZadované ruc€enie alebo poistenie,

q) vysku poplatkov hradenych spotrebitefom za ukony notéra, ak su veritelovi zname,

r) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

s) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti,

t) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

u) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

V) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitefskom uvere, lehotu pocas ktorej mozno toto pravo uplatnit,,
a dalSie podmienky jeho vykonania

w) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

X) priemernu hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnent podla § 21 ods. 2 za prisluSny kalendarny Stvrtrok.

Podla ust. § 11 ods. | zadkona €. 128/2010 Z.z., poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezuro€ny
a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 os. | a neobsahuje nalezitosti podla
§ 9 ods. 2 pism.a)azk),r)ay) a§10ods. |,

b) ak je v zmluve o spotrebitefskom Uvere uvedena nespravne roéna percentualna miera nakladov
v neprospech spotrebitela.

Podla § 52 ods. | a 2 prva veta Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez
ohladu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitel'skych
zmluvach , ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel,
pouziju sa vtedy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom.



Podla § 52 ods. 3 a 4 Obcdianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.
Spotrebitel je osoba, ktora pri uzatvarani a plnena spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu
svojej obchodnej ¢innosti alebo inej podnikatelskej Cinnosti.

Prejednavanu vec po pravnej stranke sud posudil ako spotrebitelskd zmluvu uzavretd podla zakona
¢. 128/2010 Z.z..

Vykonanym dokazovanim mal sud preukazané, Zze podpisom Gverovej zmluvy diia 2.12.2013 bol
medzi u€astnikmi konania zaloZzeny zavazkovy vztah na zaklade spotrebitelskej zmluvy, na zaklade
ktorého sa Zalobca zaviazal poskytnut Zalovanému periazné prostriedky - bezu&elovy revolvingovy Uver
vo vySke Uverového ramca 500,- eur, ktoré finanéné prostriedky Zalovana €erpala prostrednictvom karty.

Revolvingovy uver je dlhodoby, opakovatefny a obnovitelny uver, ktory je zaujemcom poskytovany k
uspokojovaniu ich priebeznych finan&nych potrieb a umozfiuje im Eerpat po odsuhlaseni zo strany
poskytovatela uveru pefiazné prostriedky prostrednictvom uUverovej karty do vySky nevyCerpaného
zostatku Uverového ramca. Vzhfadom na charakter revolvingového uveru, t.j. na skutoénost, Ze ani
Zalobca ani zalovana pri uzatvarani zmluvy nemozu vediet uréit, kedy a kolko bude ¢erpané, nie
je mozné presne stanovit vySku poskytnutého Uveru, preto pri tomto type Gveru sa dohoduje len
vySka Uverového ramca, €¢o znamena maximalny objem uUveru, ktory bola Zalovana opravnena Cerpat.
Vzhladom na typ uveru nie je mozné vopred dohodnut v uverovej zmluve pocet splatok , ani ro¢nu
percentualnu mieru nakladov (RPMN), pretoZe sa Uver derpa a dopifia na zaklade véle zalovaného a
tym sa aj menia udaje relevantné pre vypocet RPMN. Tieto tvrdenia a vynimka z uvadzania RPMN
boli potvrdené aj rozsudkom Krajského sudu v Predove zo diia 27.1.2011 sp. zn. 6C0/95/2010.

Sud teda predmetnu Gverovd zmluvu posudil ako spotrebitefski zmluvu i podfa § 52 a nasl.
Obcianskeho zakonnika, podla ktorych ustanoveni spotrebitelskou zmluvou sa rozumie kazda zmluva
bez ohladu na pravnu formu, ktorl uzatvara dodavatel so spotrebitefom. V prejednavanom pripade
ide o spotrebitelski zmluvu podla zakona - zmluvu ¢&. 128/2010 Z.z. vzhladom na datum uzavretia
zmluvy (2.12.2013) .

Sud pri posudzovani uplatneného naroku v prvom rade vychadzal z ustanoveni zdkona o
spotrebitelskych Uveroch ako zakona lex specialis vo vztahu ku Obchodnému i Ob&ianskemu zakonniku
pre spotrebitelské uverové vztahy. V tomto pripade ide o bezpochyby o zmluvu typovu, dodavatelom
vopred pripravenu, pricom pre platnost takejto zmluvy zakon vyZaduje splnenie prisnejSich podmienok,
ato jednak podmienok stanovenych citovanym zakonom o spotrebitelskych uveroch, ale aj Obgianskym
zakonnikom § 52 a nasl. Preto sud podrobil skimaniu predmetnu spotrebitefski zmluvu €o sa tyka
nalezitosti zmluvy a dospel k zaveru, Zze zmluva ma nalezitosti podfa zmluvy o spotrebitelskych Uveroch
v zmysle zékona &. 128/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch, s prihliadnutim na vy3Sie konstatované
ohladne charakteru revolvingového Uveru v nadvaznosti na néleZitosti zmluvy o revolvingovom uvere.

Vykonanym dokazovanim mal sud preukazané, Ze Zaloba je podana dovodne, €o sa tyka istiny a urokov
vo vyske 552,33 eur. U. J. XXXXXXXXXX zo diia 2.12.2013 ma naleZitosti zmluvy o spotrebitelskom
uvere podfa zakona €. 128/2010 Z.z.. Z prehlfadu Cerpania splatok a uhrad vyplyva, Ze Zalovany
Cerpal revolvingovy uver vo vySke 534,05 eur a na uvere uhradil len sumu 138,39 eur. Spésob
Cerpania a splacania Uveru je zrejmy z Vypisu Cerpania splatok a uhrad, platby boli zauétované v
zmysle Specifikacie a Rekapitulacie predlozenej Zalobcom. Zo $pecifikacie Zalovanej sumy predloZenej
Zalobcom, ako aj z Rekapitulacie vyplyva zostatok dihu vo vyske 574,23 eur ku diu podania Zaloby.
Presny rozpis Zalovanej sumy je aj vy3Sie popisany a je su€astou Zaloby. Po podani Zaloby Zalovany
Zalobcovi uz ni¢ neuhradil. KedZe Zalovany nepochybne porusil svoje zmluvné povinnosti tym, Ze
nesplatil iver Zalobcovi v zmysle podmienok dohodnutych v Uverovej zmluve &. XXXXXXXXXX zo dha
2.12.2013 a v Uverovych zmluvnych podmienkach, ktoré su sudastou Gverovej zmluvy, sud zaviazal
Zalovaného k zaplateniu sumy 552,33 eur na istine tak, ako je uvedené vo vyroku rozsudku. V
prevySujucej Casti zalobu (vo vyske 21,90 eur) zamietol, a to o sa tyka poplatkov za upomienku, za
vypis z uctu a SMS notifikaciu, nakolko tieto poplatky neboli dohodnuté v Uverovej zmluve.



Je nepochybné, Ze Zalovany nevratil Zalobcovi poskytnuty uver v lehote splatnosti, ¢im sa dostal so
svojim plnenim do omes&kania. Preto ma Zalobca narok na vratenie zostavajucej Casti Uveru a narok
na to, aby mu zalovany zaplatil iroky z ome8kania v sulade s ut. § 517 ods. 2 Ob¢ianskeho zakonnika,
podla ktorého, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od diznika
popri plneni Urok z omeSkaniam , ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omeskania.
Vysku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

V prejednavanej veci sud priznal Zalobcovi uroky z omeSkania v zmysle § 3 Nariadenia vlady SR
€.87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, v zneni u¢innom
od 1.2.2013 a to v sulade so zakladnou urokovou sadzbou ECB platnej k prvému dfiu omeskania. Suad
priznal Zalobcovi Urok z omeskania v sulade s jeho navrhom od 11.12.2014 (t.j. patnasty def odo dha
odoslania Vyzvy k splateniu celého dlhu + 5 % bodov), teda 11.12.2014 je prvym dfiom omeskania.
0Od 11.12.2014 teda sud priznal Zalobcovi Uroky z omeskania v sulade s ust. § 3 Nariadenia viady SR
€. 87/1995 Zb. v zneni u€innom od 1.2.2013, a to vo vyske 5,05% rone z priznanej sumy 552,33 eur
od 11.12.2014 do zaplatenia.

O trovach konania bolo rozhodnuté v sulade s ust. § 142 ods. 2 O.s.p., podla ktorého ak mal u¢astnik vo
veci Uspech len Ciastoény, sud nahradu trov pomerne rozdeli , pripadne vyslovi, Ze Ziadny z u¢astnikov
nema na nahradu trov pravo.

V danom pripade bol Zalobca uspesny v rozsahu 96,18% a neuspesny v rozsahu 3,82%. Pomer tspechu
a neuspechu &ini 92,36 % (96,18-3,82). Pravny zastupca Zalobcu si uplatnil trovy konania celkom v
sume 145,77 eur , pozostavajuce zo sudneho poplatku v sume 34,- eur a z trov pravneho zastupenia
v sume 111,77 eur za 2 Ukony pravnej pomoci (priprava a prevzatie zastupenia, pisomné podanie na
sud, pocitané zo sumy 574,23 eur v zmysle vyhladky €. 655/2004 Z.z., t.j. 2 x 38,18 eur (tarifa za | ukon)
+ 2 x 8,39 eur (rézijny pausal za rok 2015) + 20 % DPH, kedZe pravny zastupca Zalobcu je platitelom
DPH. Vzhladom na pomer Uspechu a neuspechu o nahrade trov konania sud rozhodol v sulade s ust.
§ 142 ods. 2 O.s.p. tak, Ze Zalobcovi priznal trovy konania v celkovej vySke 134,63 eur (92,36% zo
sumy 145,77 eur), ktoré trovy konania je Zalovany povinny uhradit na ucet pravneho zastupcu Zalobcu.
Priznané trovy konania v sume 134,63 eur pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku za podanu
Zalobu v sume 31,40 eur (92,36 % zo sumy 34 eur) a z trov pravneho zastupenia v sume 103,23 eur
(92,36 % zo sumy 111,77 eur).

V zmysle vysSie uvedenych skutonosti a citovanych zakonnych ustanoveni sud rozhodol tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud
Kosice Il. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods.3 O.s.p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Ak Zalovany dobrovolne nesplni, €¢o mu uklada vykonatelné
rozhodnutie, Zalobca mézZe podat’ ndvrh na sudny vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie
podla osobitného zakona.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a/ v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. |,

b/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze pretoze nevykonal navrhnuté dokazy,
potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto¢nosti alebo dékazy, ktoré doteraz
neboli uplatnené /§205a/,

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mézZe odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na odvolania (§ 205 ods. 2,3 O.s.p.).



