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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Prievidzi na hlavnom pojednavani dria 12. septembra 2022 v konani pred samosudcom
JUDr. Pavlom Bielikom v trestnej veci proti obZalovanému F. R.

rozhodol:

Obzalovany F. R., nar. XX XX.XXXX v K., trvale bytom N., okres Y., t. €. vo vykone trestu v Ustave na
vykon vazby a trestu odriatia slobody R.,

je vinny ze

dria 05.10.2019 v ¢ase 0 01.35 h v K. na ulici J. F. vo vchode bytového domu ¢&islo XX, do ktorého vosiel
tym spOdsobom, Ze s pouzitim prineseného skrutkovaca z vonkajSej strany uzavretych neuzamknutych
plastovych vchodovych dveri s gufou stladil jazyéek uzamykacieho mechanizmu a dostal sa dnu,
odcudzil na medziposchodi piateho a Siesteho poschodia z prenosného susiaku postelnu bielizefi a iné
odevy, ktoré zaobalil do postelnej plachty a z miesta odiSiel, ¢im poSkodenej O. M. spdsobil Skodu vo
vyske 50,- Eur, hoci rozkazom o ulozeni sankcie za priestupok Okresného uradu v Prievidzi, Odboru
vSeobecnej vnutornej spravy ¢. OU- PD- OVVS- 2018/018630-02 zo dria 10.08.2018 s nadobudnutim
pravoplatnosti dfia 04. 01. 2019 bol postihnuty za priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1 zakona &.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, ktorého sa dopustil drobnou kradezou, za ¢o
bol sankcionovany pokutou vo vySke 25.- Eur a trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza €. k. 1T
68/19-184 zo dna 29.05.2019 s nadobudnutim pravoplatnosti dha 20.06.2019 bol odsudeny za precin
kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona na trest odnatia slobody vo vymere 8 mesiacov
so zaradenim na vykon do ustavu pre vykon trestu so strednym stupriom strazenia,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a ¢in spachal vlamanim, hoci bol za obdobny ¢&in
v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, a v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny,

tym spachal

precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. b), g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona a za to sa

odsudzuje:

Podla § 212 ods. 2, § 38 ods. 3, § 36 pism. I), n), § 37 pism. m) Trestného zakona k trestu odnatia
slobody 7 (sedem) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona pre vykon trestu sa zaraduje do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom strazenia.



Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku obzalovany F. R. je povinny nahradit poSkodenej O. M., nar.
XX. X. XXXX, bytom K., Ul. J. XX/XX Skodu 50 eur.

odovodnenie:

Sud na hlavnom pojednavani, potom ¢o podla § 257 ods. 7 Trestného poriadku prijal vyhlasenie
obzalovaného podla § 257 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku, Ze sa citi byt vinnym zo skutku; vykonal
dokazovanie len ohladne vyroku o treste o nahrade $kody.

Podla § 269 Trestného poriadku oboznamil odborné vyjadrenie Cislo listu 61, spravu o povesti Cislo
listu 62, spravy Cislo listu 63 - 65, trestny rozkaz Cislo listu 66 - 67, evidenciu priestupkov &islo listu 73,
register trestov Cislo listu 74 - 75, pripojeny spis Okresného sudu Prievidza ¢. 2T 30/2019 a z neho najma
rozsudok Cislo listu 697, uznesenie Cislo listu 719 - 723.

Na Cisle listu 61 sa nachadza odborné vyjadrenie k hodnote odcudzenych veci z ktorého vyplyva, Ze
hodnota odcudzenej postelnej bielizne a inych odevov ku driu 5.10.2019 bola 50 euro.

Na Cisle listu 66 sa nachadza trestny rozkaz Okresného sudu Prievidza ¢.1 T 68/2019 zo dna
29.05.2019, pravoplatnym dna 20.06.2019, ktorym bol obZalovany uznany vinnym z precinu kradeze
podla § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona a bol mu uloZzeny nepodmienecny trest odnatia slobody
8 mesiacov v Ustave na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Z obsahu pripojeného spisu Okresného sudu Prievidza €. 2T 30/2019 vyplyva, ze rozsudkom zo dfia
31.01.2022 v spojeni s uznesenim Krajského sudu Trencin €. 2 To 31/2022 zo dna 21.04.2022 bol
obzalovany uznany vinnym z pokracovacieho zlo€inu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), ods. 3 pism.
b) Trestného zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pism. j) Trestného zakona scasti podla § 212
ods. 1 pism. b) Trestného zakona a z pokracovacieho zlo€inu kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a),
ods. 3 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j) Trestného zakona, scasti podla § 212
ods. 1 pism. b) Trestného zakona a bol ulozeny spolo¢ny uhrnny trest odfatia slobody v trvani 6 rokov,
6 mesiacov, pri€om pre vykon trestu bol zaradeny do ustavu na vykon trestu so strednym stupriom
strazenia. V ramci ukladania spolo¢ného trestu bol podla § 41 ods. 3 Trestného zakona zruseny vyrok o
vine a treste trestného rozkazu Okresného sudu Prievidza €. 1T 68/2019 zo dfia 29.05.2019, pravoplatny
dna 20.06.2019, kde bol obzalovany uznany vinnym z precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a)
Trestného zékona a bol mu uloZzeny nepodmienecny trest odnatia slobody 8 mesiacov v ustave na vykon
trestu so strednym stuprfiom straZenia ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj
podklad.

Po vyhodnoteni v8etkych dékazov, ktoré boli vykonané na hlavhom pojednavani dospel sud k zaveru, Ze
bolo preukazané, Zze obZalovany sa dopustil skutku, ktory je uvedeny vo vyrokovej €asti tohto rozsudku,
¢im naplnil vSetky zakonné znaky precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. b), pism. g) ods. 2 pism.
d) Trestného zakona, pretoze si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a ¢in spachal vlamanim,
hoci bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny. Trestna Cinnost obZalovaného je preukdzand, okrem jeho
vyhlasenia podla § 257 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku na hlavnom pojednavani, aj dalSimi listinnymi
dokazmi, ktoré boli zabezpecené v pripravnom konani a tieto dékazy tvoria ucelenu sustavu priamych
a nepriamych dbkazov, ktoré jednotlivo, ale aj vo svojom suhrne obZalovaného zo spachania trestnej
¢innosti jednoznaéne usved&uju. Vzhfadom na to sud uznal obZalovaného vinnym z precinu kradeze
podla § 212 ods. 1 pism. b), pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona.

Obzalovany ako vyplyva z registra trestov a z oboznamovaného pripojeného spisu Okresného sudu
Prievidza ¢. 2 T 30/2019 bol doteraz 9 krat sudne trestany. V obdobi od roku 2004 do roku 2019 je
opakovane odsudzovany za r6znu umyselnu trestna ¢innost. Okrem odsudeni za trestné Ciny kradeze
a marenia vykonu uradného rozhodnutia bol odsudeny aj za trestny €in zanedbania povinnej vyZivy,
vytrZnictva, nasilia proti skupine obyvatelov a za poruSovanie domovej slobody. Podla vypisu z evidencie
priestupkov do 11.11.2019 bol postihnuty 5 krat v priestupkovom konani, v troch pripadoch z toho sa
jednalo o drobné kradeZe. Podla spravy z miesta trvalého bydliska, v obci N. sa nezdrzuje, zdrzoval sa
tu len kratku dobu, nevedeli preto podat’ relevantnu spravu o jeho spravani sa.

Pri ukladani trestu sa sud riadil ustanovenim § 34 ods. 4 Trestného zakona podfa ktorého pri urovani
druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma na spdsob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie,
pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce okolnosti a na osobu pachatela, jeho pomery a moznost
jeho napravy. V pripade obzalovaného sud zistil existenciu dvoch polahé&ujucich okolnosti a to podla § 36
pism. I) Trestného zakona (priznal sa k spachaniu trestného ¢inu a trestny ¢€in Uprimne olutoval) a podla
§ 36 pism. n) Trestného zakona (napomahal pri objasfiovani trestnej €innosti prislusnym organom). Sud



zistil u obZalovaného existenciu jednej pritazujuce okolnosti a to podla § 37 pism. m) Trestného zakona
(bol uz za trestny &in odsudeny). Vzhladom na to s prihliadnutim na osobu obZalovaného, mozZnost
jeho napravy, spésob spachania €inu a jeho nasledok; uloZil obZalovanému za pouzitia ustanovenia
§ 38 ods. 3 Trestného zakona (ak prevazuje pomer polah&ujucich okolnosti, zniZuje sa horna hranica
zakonom ustanovenej trestnej sadzby o jednu tretinu) trest odfatia slobody 7 mesiacov nepodmieneéne
v Ustave na vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia, kedZe v poslednych desiatich rokoch bol vo
vykone trestu za umyselnu trestnu ¢innost. Takto uloZeny trest povaZuje sud za primerany, dostato¢ne
vystihujuci spolo¢ensku nebezpeénost konania obZalovaného a tiez za trest primerany vzhlfadom
na osobu obZalovaného a moznosti jeho napravy. Podla nazoru sudu v tomto konkrétnom pripade
neprichadzalo do Uvahy ulozenie suhrnného trestu podla § 42 Trestného zakona pretoze skutok, za ktory
bol v tejto trestnej veci obZalovany odsudeny sa stal dia 05.10.2019 &o bolo az potom o bol trestnym
rozkazom Okresného sudu Prievidza €. 1T/68/2019 zo dna 29.05.2019, pravoplatnym dfia 20.06.2019
uznany vinnym z precinu kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona. Sud zaroven v ramci
adhézneho konania rozhodol o povinnosti obZalovaného uhradit poSkodenej O. M. Skodu vo vyske 50
euro, tdto 8koda bola v konani riadne uplatnena a tiez preukazana odbornym vyjadrenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho vyhlasenia cestou tunajSieho
sudu ku Krajskému sudu v Trencine.



