Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 12C/149/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7814204215

Déatum vydania rozhodnutia: 12.04. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Edita Ku$nirova

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2016:7814204215.3

Opravné uznesenie

Okresny sud Roznava, v pravnej veci zalobcu BL Telecom collection, s. r. 0., so sidlom Bratislava,
Soltésovej 14, ICO: 47 150 513, prav. zast. advokatska kancelaria SOUKENIK - STRPKA, s. r. 0., so
sidlom Bratislava, Soltésovej 14, ICO: 36 862 711, proti Zalovanému Q. L., A.. XX. XX. XXXX, W. H., X.
I. XX, v konani o zaplatenie sumy 536,35 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud opravuje vyrok rozsudku Okresného sudu Roznava, €. k. 12C/149/2014 - 53 zo dna 27.
01. 2016, a to druhy odsek, ktory spravne znie:

,Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 287,40 Eur, spolu s Grokom z omeskania vo
vyske 9,25 % ro¢ne zo sumy 204,44 Eur, za ¢as od 04. 05. 2011 do zaplatenia, zo sumy 82,96 Eur, za
Cas od 04. 06. 2011 do zaplatenia, v lehote do troch dni odo dna pravoplatnosti rozsudku.”

V ostatnej Casti ostava vyrok rozsudku nezmeneny.
odovodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobou doméahal vogi Zalovanému zaplatenia sumy 536,35 Eur, spolu s trokom
z omesSkania vo vyske 9,25 % ro¢ne zo sumy 204,44 Eur za obdobie od 04. 05. 2011 do zaplatenia,
9,25 % roéne zo sumy 82,96 Eur za obdobie od 04. 06. 2011 do zaplatenia, 9 % ro¢ne zo sumy 248,95
Eur za obdobie od 04. 03. 2012 do zaplatenia a nahrady trov konania.

Po doru€eni rozsudku ucastnikom konania, Zalobca poZiadal pisomne sud o vykonanie opravy vyroku
rozsudku, pretoZe pravdepodobne doslo k zrejmej chybe v pisani vo vyroku rozsudku, kde namiesto
priznaného uroku z omeskania vo vySke 9,25 % bolo uvedené denne a nie roéne.

Podla ust. § 164 O.s.p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a poc¢itani, ako
aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi u¢astnikom. Pritom méze
odlozit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Sud po preskumani rozsudku, dospel k zaveru, Ze v danom pripade sa jednalo o zrejmu nespravnost,

ktora sa vyskytla pri pisani vyroku rozsudku, kde namiesto roéného uroku priznal sud denny urok. Z
tychto dévodov sud vykonal opravu v zmysle ust. § 164 O. s. p.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie, v lehote do 15 dni odo dfia jeho dorucenia, na Krajsky
sud v KoSiciach, prostrednictvom tunajSieho sudu.



Podla ust. § 205 ods. 1 O.s.p., v odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezZitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



