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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou sudkyfiou JUDr. Silviou Sviderskou v pravnej veci starostlivosti sudu o
maloletych, maloletej L. U., F.. XX XX.XXXX, toho ¢asu bytom P. XX, zastupenej koliznym opatrovnikom
Uradom préace, socialnych veci a rodiny, Namestie slobody 5, Vranov nad Toplou, za G&asti matky: E.
E., F.. XXXXXXX, T. T., starej matky: L. U., F.. XX. X.XXXX, Q. T. J. XX a Okresnej prokuratdry Vranov
nad Toplou, Namestie slobody 5, Vranov nad Toplou, o zruSenie ndhradnej osobnej starostlivosti a o
upravu rodiCovskych prav a povinnosti,takto

rozhodol:

I.Sud zrusduje nahradnud osobnu starostlivost u maloletej L. U., F.. XX XX.XXXX, nariadenu
rozsudkom Okresného sudu Vranov nad Toplou &.k. 7P/169/2009-12 zo dfia 22.10.2009.

ll.Zveruje maloletd L. U.U., F.. XX.XX.XXXX do osobnej starostlivosti matky.

Ill. Ziaden z Uc¢astnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Na zéklade podnetu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Vranov nad Toplou zadal tunajsi sud
uznesenim ¢€.k.8P/124/2022-9 zo dha 9.8.2022 bez navrhu konanie o zruSenie nahradnej osobne;j
starostlivosti a upravu rodi€ovskych prav a povinnosti. Z podnetu Uradu prace vyplyva, Zze rozsudkom
Okresného sudu Vranov nad Toplou sp.zn. 7P/169/2009 zo dna 22.10.2009 bola maloleta L. U., F..
XX XX XXXX zverena do ndhradnej osobnej starostlivosti starych rodi€ov, L. U.S., F.. XX.X.XXXX 1. D.
U, F.. XX XXXX. Dévodom zverenia dietata do nahradnej osobnej starostlivosti bola skuto&nost, Zze
matka maloletej L., E. E., F.. XXX XXXX v tom &ase nebola schopna maloletej zabezpedit adekvatnu
starostlivost. Otec maloletej v rodnom liste nie je uvedeny. Maloletd L. vyrastala od detstva pri svojich
starych rodiCoch, ktori jej poskytovali primerani nahradnu starostlivost . Stary otec, D. U. R. LA, XXXX
zomrel. Po jeho smrti sa o maloletu starala stara matka, L. U.. V spolupraci s Obecnym uradom J. a
viacerymi socialnymi Setreniami bolo zistené, Ze stara matka L. U. v auguste 2021 odila do Ceskej
republiky a na adrese trvalého pobytu v obci J. sa uz nezdrZiava. S maloletou L. odvtedy neziju v
spolo¢nej domacnosti. Stara matka sa v3ak do obce J. pravidelne, raz mesacne, vracia po vyplatu
dochodkovej davky a stravi tu niekolko dni. Maloleta L. po€as socialneho Setrenia uviedla, Ze v Case
jej pobytu v obci J. ju pravidelne navstevuje. Stara matka uz nepobera Ziadne prispevky suvisiace
s nahradnou osobnou starostlivostou, vyplata prispevkov bola ukon&ena v auguste 2021. Maloleta
L. Zije v su€asnosti v obci P.S.. M& ukon&enu povinna Skolskd dochadzku. DhAa X.X.XXXX porodila
maloleté dieta, L. C.. Otcom jej dietata je E. C., F.. XX.X.XXXX, ktory dobrovofne uznal otcovstvo k
maloletému L. a je zapisany v jeho rodnom liste. Rodi¢ia maloletého dietata ziju v druznom vztahu
v spolo¢nej domacnosti, manzelstvo uzavriet v blizkej dobe neplanuju. Rodicia Ziju s maloletym L. pri
starych rodioch z otcovej strany, na adrese P. XX. Rodina obyva starsi 3 izbovy rodinny dom, bytové
podmienky su udrziavané na dostatoCnej urovni. Malolety L. je zdravy, pocas socialneho Setrenia bol



Cisto a primerane obleCeny. Rozsudkom Okresného sudu Vranov nad Toplou sp.zn. 6P/104/2021 zo
dnia 17.8.2021, ktory nadobudol pravoplatnost 9.9.2021 boli maloletej L. U., F.. XX XX.XXXX priznané
rodiCovské prava a povinnosti k maloletému L. C.. Matka maloletej L. Zije v su€asnosti v obci T., kde
si zalozila novu rodinu. Ma dalSie 2 mal. deti, ktoré si umiestnené v B. R. F. Q. z dévodu, Ze matka
vyraznym spdsobom zanedbdvala starostlivost o maloleté deti. Malolet4 L. sa po€as socialneho Setrenia
vyjadrila, Ze so svojou biologickou matkou sa v su¢asnosti stretdva, matka ju navstevuje v domacnosti,
kde maloletd L. byva. Na zaklade vy3Sie uvedenych skutoCnosti mozno kon$tatovat, Ze nahradnd
osobna starostlivost’ neplni svoj ucel. Nahradny rodi¢ a zverené maloleté dieta neziju v spolo€nej
domacnosti, stard matka nezabezpec€uje nahradnu osobnu starostlivost. Vzhfadom na vek maloletej L.
a skuto¢nost, Ze maloleta je so svojou biologickou matkou v pravidelnom kontakte, odporudil urad prace
prehodnotit’ trvanie nahradnej osobnej starostlivosti

2. Stard E. L. U. sa vo veci nevyjadrila, pojednavania sa nezucastnila.

3. Matka maloletej suhlasila so zruSenim nahradnej osobnej starostlivosti a so zverenim maloletej dcéry
do jej osobnej starostlivosti.

4. Kolizny opatrovnik doporudil zrusit nahradnu osobnu starostlivost u maloletej L. a zverit ju do osobnej
starostlivosti matky.

5. Sud vykonal dokazovanie vysluchom maloletej L., oboznamenim sa s pripojenymi spismi tunajSieho
sudu sp. zn. 7P/169/2009, 6P/104/2021, spravou kolizneho opatrovnika, emailovym podanim obce T.,
spravou Uradu prace, socialnych veci a rodiny Vranov nad Toplou a zistil tento skutkovy stav:

6. Rozsudkom Okresného sudu Vranov nad Toplou &.k. 7P/169/2009-12 zo dria 22.10.2009 bola
maloleta L. U., F.. XX.XX.XXXX zverena do nahradnej osobnej starostlivosti starych rodi¢ov L. U., F.S..
XXX XXXX 1. D. U., F.. X.X.XXXX, obaja bytom J. C.. XX. Matka bola zaviazana platenim vyZivného na
maloleté dieta po 25,40 eur mesacne. Styk matky s maloletou bol upraveny neobmedzene. Rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost 30.10.2009.

7. Maloleta L. U. vo vypovedi uviedla, Ze s matkou sa rozpravala o vzniknutej situacii. Suhlasi s tym,
aby v pripade zruSenia nahradnej osobnej starostlivosti bola zverena na ¢as do dosiahnutia plnoletosti,
do osobnej starostlivosti matky. Jej stard mama Zije v Ceskej republike. Maloleta L. byva v spologne;
domacnosti s druhom E. C. I. spolo¢ne sa staraju o ich syna L.. V domacnosti rodiov jej druha ma
maloleta matka zabezpe&ené vhodné bytové podmienky. Jej prijem pozostava z rodi€ovského prispevku
a pridavku na dieta. Povinnu 8kolsku dochadzku uz ukoncila a v dalSom Studiu nepokracuje. S matkou
je maloleta v pravidelnom kontakte, navstevuju sa aj osobne.

8. Kolizny opatrovnik v sprave uviedol, Ze Rozsudkom Okresného sudu Vranov nad Toplou
sp.zn.7P/169/2009 zo dha 22.10.2009, bola maloleta L. U., F.XXXX.XXXX, zverena do nahradnej
osobnej starostlivosti starych rodiCov, L. U., F.XX.XX. XXXX I. D. U., F.XX.XX.XXXX, obaja bytom J.
XX. Dévodom zverenia mal. dietata do ndhradnej osobnej starostlivosti bola skuto€nost, Ze matka mal.
L., E.S. E., F.XXXX.XXXX v tom &ase nebola schopna maloletej zabezpedit adekvatnu starostlivost,
otec maloletej nie je uvedeny v jej rodnom liste. Maloleta L. vyrastala od detstva pri svojich starych
rodi€och, ktori jej poskytovali primeranu nahradnu starostlivost. Stary otec, D. U., F. XX XX.XXXX v8ak v
I. XXXX zomrel. Po jeho smrti sa o maloletu starala stara matka, L. U.. Viacerymi socialnymi Setreniami a
spolupracou s Obecnym uradom J. bolo zistené, Ze stara matka, L. U.S. v auguste 2021 odi$la do Ceske;
republiky k pribuznym a na adrese trvalého pobytu, J. XX sa uz nezdrziava. S maloletou L. od toho ¢asu
neziju v spolo¢nej domacnosti. Maloleta L. Zije v su€asnosti v obci P.. Dfia XX. XX.XXXX porodila maloleté
dieta, L. C., ktorého otcom je E. C.Z., F. XX XX XXXX. E. C. uznal dobrovolne otcovstvo k maloletému
L. a je zapisany v jeho rodnom liste. Rodi¢ia mal. L. Ziju v druznom vztahu, v spolo¢nej domacnosti
spolu s rodi€mi druha mal. L., L. C., F. XX XX XXXX . R. C., F.XX.XX.XXXX, F. I. P. XX. Rodina obyva
starSi 3 izbovy rodinny dom, bytové podmienky su udrziavané na dostatoCnej urovni. Malolety L. je
zdravy, primerane pribera a prospieva, po¢as socialneho Setrenia bol isto a primerane obleceny. Matka
s maloletym dietatom pravidelne absolvuje povinné prehliadky v ambulancii detského oSetrujuceho
lekara, ktorym je E.. G.. Rozsudkom Okresného sudu Vranov nad Topfou sp.zn. 6P/104/2021 zo dna
17.08.2021, ktory nadobudol pravoplatnost dria 09.09.2021 boli maloletej L. U., F..XX.XX.XXXX priznané
rodiCovské prava a povinnosti k E. L. C.. Dria 08.09.2022 bolo v rodine maloletej L. vykonané sociélne



Setrenie, v ramci ktorého bolo zistené, Ze stara matka sa nadalej zdrziava v Ceskej republike, avak
do obce J. sa pravidelne, raz za 2 mesiace, vracia po vyplatu déchodkovej davky a stravi tu niekolko
dni. Maloleta L. ju v Case jej pobytu v obci J. navstevuje, inak su v telefonickom kontakte. Stara
matka uz nepobera Ziadne prispevky suvisiace s nahradnou osobnou starostlivost, vyplata prispevkov
bola ukonena v auguste 2021, po ukonCeni povinnej Skolskej dochadzky maloletej L.. Maloleta L.
pocas socidlneho Setrenia uviedla, Ze je v pravidelnom kontakte aj so svojou matkou, E. E., ktord Zije
v su&asnosti obci T., kde si zaloZila novu rodinu. Matka porodila daldie dve maloleté deti, E. E.Z,,
F. XX XX XXXX L. D. D. E., F.XXXXXXXX, ktoré su umiestnené v B. R. F. Q., nad ich vychovou je t.C.
nariadena Ustavna starostlivost. Maloletd L. svoju biologicku matku ob&as navstevuje v jej domacnosti v
obci T., pripadne su v telefonickom kontakte. Kolizny opatrovnik odporudil sudu zrusit nahradnu osobnu
starostlivost’ a maloletu L. zverit do osobnej starostlivosti matke, E. E..

9. Obec T. v emailovej sprave zo dha 12.9.2022 oznamila, Ze E.. E.Z. sa z dévodu financii neméze
dostavit na pojednavanie. S navrhom suhlasi a suhlasi tiez s tym, aby sa pojednavanie uskutoénilo bez
jej pritomnosti.

10. Podla ust. § 47 ods. 1 Zakona o rodine, nahradna osobna starostlivost’ zanika

a/ dosiahnutim plnoletosti dietata,

b/ smrtou maloletého dietata,

¢/ smrtou osoby, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobne;j starostlivosti,

d/ pravoplatnym rozhodnutim sudu o zaniku dévodu, pre ktory bolo maloleté dieta zverené do nahradnej
osobne;j starostlivosti,

e/ pravoplatnym rozhodnutim sudu o zruSeni nahradnej osobnej starostlivosti ,

f/ rozvodom manzelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do spolo&nej nahradnej osobnej starostlivosti
podla § 46.

11. Podfa ust. § 47 ods. 2,4 Zakona o rodine, sud zru8i ndhradnu osobnu starostlivost' len z vaznych
dévodov, najma ak osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti ,
zanedbava maloleté dieta alebo porusuje svoje povinnosti; urobi tak vzdy, ak o to tdto osoba poziada.
Ak jeden z manzelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobne;j starostlivosti, zomrie,
maloleté dieta zostava v nahradnej osobnej starostlivosti druhého manzela.

12. V zmysle ust. § 47 ods. 5 Z&kona o rodine, ak zanikne nahradna osobna starostlivost, z dovodov
uvedenych v odseku 1 pism. c) alebo e) a rodiia nadalej nezabezpeduju alebo nembzu zabezpedit
osobnu starostlivost o maloleté dieta, sud rozhodne o daldej ndhradnej osobnej starostlivosti o maloleté
dieta.

13. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do€asu, kym deti nie si schopné samé sa Zivit.

14. Vykonanym dokazovanim mal sud za preukdzane, Zze po smrti starého otca maloletej L., zostala
maloletd nadalej v nahradnej osobnej starostlivosti starej matky L. U.. Stara matka sa vSak nasledne
odstahovala do Ceskej republiky a nevykonava tak osobnu starostlivost o maloleté dieta podla § 45
ods. 4 Zakona o rodine.

15. Jednym z dévodov zaniku nahradnej osobnej starostlivosti je pravoplatné rozhodnutie sudu o jej
zru$eni. Pri¢ina takéhoto rozhodnutia spociva v pritomnosti vaznych dévodov, ktoré zakon uvadza len
demonétrativne. V danej pravnej veci mozno konstatovat, Ze stara matka poruSuje povinnosti, ktoré
jej vyplyvaju z nariadenej nahradnej osobnej starostlivosti, maloletej vnuCke nezabezpeluje osobnu
starostlivost, preto sud podfa § 47 ods. 2 Zakona o rodine rozhodol o zruSeni nahradnej osobnej
starostlivosti.

16. Zaroven sud rozhodol o zvereni maloletej L. do osobnej starostlivosti matky. S takymto rieSenim
vyslovila suhlas tak matka ako aj maloleta L.. Sucastou rodiCovskych prav a povinnosti je najma
sustavna a dosledna starostlivost o vychovu, zdravie, vyzivu a vSestranny vyvin maloleté dietata,
zastupovanie dietata a sprava jeho majetku.



17. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, v zmysle ktorého
Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit (§ 365 CSP) len tym, zZe

a)neboli splnené procesné podmienky,

b)sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c)rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d)konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e)sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f)sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g)zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h)rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit
a dopiniat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



