Sud: Okresny sud Senica

Spisova znacka: 10C/60/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2615204219

Déatum vydania rozhodnutia: 12.04. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Milan Trylg&

ECLI: ECLI:SK:OSSE:2016:2615204219.3
Uznesenie

Okresny sud Senica v pravnej veci navrhovatela: Ceskoslovenska obchodna banka, a.s., ICO 36 854
140, so sidlom Michalska 18, 815 63 Bratislava, pravne zast.: Malata, Pruzinsky, Hegedi$ & spol.,
s.r.o., ICO 47 239 921, so sidlom Prievozska 4/B, 821 09 Bratislava proti odporkyni: N. Y. (rod. S.), nar.
XX XX XXXX, bytom 8. XXX/XX, XXX XX B., $tatny ob&an SR, t.&. na neznamom mieste, zastlipena
opatrovnikom: M. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom S. XXX/XX, XXX XX B., §tatny ob&an SR o zaplatenie
1.197,06 € s prisl., takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Sud vracia navrhovatelovi sudny poplatok z predmetu konania v sume 64,80 € prostrednictvom
Slovenskej posty, a.s., CVFT, OSA, Thurzova 1, 042 21 KoSice.

Odporkyna je povinna zaplatit navrhovatelovi nahradu trov pravneho zastupenia vo vySke 167,52 € a
nahradu inych trov konania vo vySke 6,70 € do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia, na ucet pravneho
zastupcu navrhovatela.

odovodnenie:

Dra 29.04.2015 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh, ktorym sa navrhovatel domahal, aby sud zaviazal
odporkyriu na zaplatenie sumy 1.197,06 € s prisl. Navrhovatel v konani zaplatil sudny poplatok za navrh
na zacatie konania vo vy8ke 71,50 €.

Drfa 11.06.2015 sud vo veci rozhodol platobnym rozkazom ¢€.k. 10C 60/2015-26. Odporkyni nebolo
mozné dorudit’ platobny rozkaz do vlastnych ruk, a preto sud platobny rozkaz zrusil uznesenim &.k. 10C
60/2015-101 zo dria 12.04.2016.

Dra 07.04.2016 bolo sudu doru¢ené podanie, ktorym navrhovatel vzal svoj navrh spat v celom rozsahu
a ziadal konanie zastavit, nakolko odporkyfia uhradila uplatnend sumu aj s prislusenstvom.

Podla § 96 ods.1 O.s.p., navrhovatel méze vziat za konania spat’ navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Vzhladom na skutoénost, Ze navrhovatel vzal svoj navrh spat’ v celom rozsahu, sud konanie zastavil.

Podla § 5 ods. 1 pism.a/ zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, poplatkova povinnost’ vznika
podanim navrhu.

Podla § 6 ods. 1 zadkona &. 71/1992 Zb. sadzba poplatku je uvedena v sadzobniku percentom zo zakladu
poplatku alebo pevnou sumou.



Podla § 11 ods. 3,4 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, poplatok splatny podanim navrhu na
zacatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie
vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred
prvym pojednavanim bez ohfadu na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie. Ak sa
navrh na zacatie konania o rozvode manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prislusnom stupni
sudov, vrati sa polovica v8etkych zaplatenych poplatkov. V konani o preskumani rozhodnutia organu
verejnej spravy sa poplatok vrati, ak sa navrh na za¢atie konania vzal spat pred prejednanim veci alebo
ak bolo konanie zastavené z dévodu, Ze u€astnik nebol v konani riadne zastupeny. Okrem poplatku v
rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho ¢ast (preplatok)
vracia krateny o 1%, najmenej v8ak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok
sa nevyrubuije.

Vzhladom na skuto€nost, Ze navrhovatel vzal svoj navrh v celom rozsahu spat pred prvym
pojednavanim, sud mu vratil sidny poplatok z navrhu na zacatie konania, krateny o 6,70 €.

Podla § 146 ods. 2 O.s.p., ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit trovy konania odporca.

Sud rozhodol o trovach konania podfa § 146 ods.2 O.s.p., pretoZe konanie bolo zastavené pre spravanie
odporkyne. Sud priznal navrhovatefovi nahradu trov konania, ktoré pozostavaju zo skratenej Casti na
sudnom poplatku v sume 6,70 € a z trov pravneho zastupenia vo vySke 167,52 € (2x 61,41 € prevzatie
a priprava zastupenia, pisomné podanie na sud + pausal 2x 8,39 € + 20 % DPH v sume 27,92 €).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu moZzno podat odvolanie a to do 15 dni odo dna jeho doruéenia, cestou
podpisaného sudu ku Krajskému sudu v Trnave, v jednom vyhotoveni.

V odvolani sa okrem vSeobecnych nalezitosti( § 42 ods.3 O.s.p ) musi uviest proti ktorému rozhodnutiu
sudu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZzuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. ( § 205 ods.1 O.s.p. )

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu , ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods.1

b/ konanie ma in vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

c/ sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto&nosti

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dékazy , ktoré
doteraz neboli uplatnené ( § 205 a)

f/ rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci ( § 205 ods.2
O.s.p.)



