Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 5C/265/2015

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 5715208707

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 04. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Nora Zatopkova

ECLI: ECLI:SK:OSMT:2016:5715208707.8

Opravné uznesenie

Okresny sud Martin v pravnej veci navrhovatela: Z.. Z. Z., Q.. M., H.. XX.X.XXXX, C. Z.. 0. C.. XXX/
X, XXX XX S., pravne zastupena Mgr. Martinom HurtiSom, advokatom so sidlom Hviezdoslavova 3,
971 01 Prievidza, proti odporcovi: G. T., Q.. S., H.. X.X.XXXX, C. XXX XX S. XXX, pravne zastupena
JUDr. Vladimirom KasSubom, advokatom so sidlom Holubyho 51, 036 01 Martin, v konani o zaplatenie
22 678,42 eura s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud opravuje rozsudok €.k. 5C/265/2015 - 60 zo diia zo dfia 04.02.2016 v €asti datumu jeho vyhlasenia
tak, ze spravne znie:

,04.02.2016".

V ostatnych Castiach ostava platobny rozkaz nezmeneny.
odovodnenie:

Odporkynia podala navrh na za€atie konania o uréenie vlastnickeho prava k nehnutefnostiam, v konani
vedenom pred Okresnym sudom v Martine sp.zn. 5C/262/2013. V tomto konani bola uspesna a sud vo
veci rozhodol tak, Ze uréil, Ze odporkyfa je vlastnickou nehnutelnosti, zapisanych na F. C. XXX E..U..
S.. Rozhodnutie vo veci samej nadobudlo pravoplatnost dfa 24.7.2015. V priebehu tohto konania Z.. Z.
Z.R. podala navrh voc€i G. T., v ktorom uplatnila narok na zaplatenie Ciastky 22 678,42 euro. Jej navrh bol
vylu€eny na samostatné konanie v sulade s jej prednesom. Uznesenie o vylu€eni navrhu na samostatné
konanie bolo na pojednavani, konanom dria 11.6.2015.

Sud vo veci samej rozhodol rozsudkom ¢&.k. 5C/265/2015 - 60, ktory vyhlasil na pojednavani dfa
04.02.2016.

Nasledne sud zistil, ze pri pisomnom vyhotoveni rozsudku doSlo pri uvedeni datumu k zrejme;j
nespravnosti, ked sud nespravne uviedol datum vyhlasenia rozsudku 04.02.2015, pri€¢om spravne ma
byt ,04.02.2016".

Podla ust. § 164 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,O.s.p.“), sud kedykolvek aj bez navrhu
opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sud
rozhodne do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doruci u€astnikom. Pritom
mdbze odlozit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Nakolko iSlo o zrejmu nespravnost, sud v sulade s vysSie cit. ustanovenim O.s.p. opravil predmetny
rozsudok v ¢asti datumu jeho vyhlasenia tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na tomto sude
pisomne, dvojmo.

Podla ustanovenia § 42 ods. 3 O.s.p., pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje dalSie
nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o
sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit s potrebnym po&tom rovnopisom a
priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis s prilohami,
ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na
jeho trovy.

Podla ustanovenia § 205 ods. 1 O.s.p., v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3
O.s.p.) uviest proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 3 O.s.p., rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



