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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KosSice | v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Jozefa MikluSa a prisediacich W. I. K.
G.. R. I. na verejnom zasadnuti konanom dna 11.04.2016 po schvaleni dohody o vine a treste na navrh
podany prokuratorom Okresnej prokuratury KoSice | takto:

rozhodol:

Podla § 41 ods. 3 Tr. zak. sa zrusuju vyroky z rozsudku Okresného sudu KoSice | sp. zn. 3T 66/12 z
31.10.2012 pravoplatny dfia 31.10.2012, a to vyrok o vine pre precin sprenevery podla § 213 ods. 2 pism.
a), ¢) Tr. zak. a precin Uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Trestného zakona a precin poskodzovania
cudzich prav podla § 375 ods. 1 pism. a) Tr. zak. a vyrok o treste, ktorym jej bol podla § 41 ods. 1, § 222
ods. 1 Tr. zak. ulozeny uhrnny trest odnatia slobody vo vymere dvoch rokov s podmiene¢nym odkladom
jeho vykonu na skuSobnu dobu v trvani 36 mesiacov.

Podla § 41 ods. 3 Tr. zak. sa zrusuju vyroky z rozsudku Okresného sudu KosSice | sp. zn. 5T 119/12 z
18.02.2013 pravoplatny diha 18.02.2013, a to vyrok o vine pre precin Uverového podvodu podla § 222
ods. 1 Trestného zakona a vyrok o treste, ktorym jej bol podla § 222 ods. 1 Tr. zak. ulozeny trest odnatia
slobody vo vymere jedného roka s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu na skusobnu dobu v trvani
dvoch rokov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sa zruSuje vyrok z rozsudku Okresného sudu KoSice | sp. zn. 1T 29/2015 z
14.09.2015 pravoplatny dna 14.09.2015, a to vyrok o treste, ktorym jej bolo podla § 44 Tr. zak. upustené
od ulozenia suhrnného trestu.

Obvinena

G.G.C., U.. XX.XXXXXXH.L,F.R.K.X,L,D.R.D.R.F.E.C.. X, LS,

je vinna, ze

1./ ako obchodna zastupkyhia spolo¢nosti D. W., E..A..O.., L., G. C.. X, v obdobi od 20.01.2009
do 21.08.2009 v KosSiciach, na presne nezistenom mieste, vybrala od klientov Gverovych zmlav
¢. 370091833, €. 370241537, ¢. 371495818, ¢. 267010972, ¢. 371325539, €. 370094094 finanénu
hotovost, ktoru vylakala pod zamienkou UpIného zaplatenia Uveru a nasledne u v zmysle Zmluvy o
obchodnom zastupeni uzatvorenej so spolo¢nostou D. W., .E..A..O.., neodovzdala, ale si ju ponechala,
¢im ako osoba, ktora ma osobitne ulozenu povinnost chranit zaujmy poSkodeného si prisvojila cudziu
vec, ktora jej bola zverena a spdsobila tak spolo€nosti D. W., .E..A..O.., L., Skodu vo vyske 2.673,10,-€.

2./ dha 09.05.2009 na presne nezistenom mieste v KoSiciach, podpisala so spolo¢nostou D. W.,
E..A..O.., so sidlom G. U. XX, R., uverovu zmluvu ¢&. 370241551 na sumu 440,-€, ktoru sa zaviazala
spolu s poplatkami vo vySke 337,92,-€ splatit v 52 tyzdennych splatkach po 14.96,-€, priCom v uvedenej
zmluve uviedla nepravdivé Udaje o svojej osobe a zamestnania celkovo z poskytnutého Uveru splatila
397,73,€ a dalej uz tento nesplacala, ¢im takto od spolo¢nosti D. W., E..A..O.. so sidlom G. U., R.
vylakala Uver tym, Ze ju uviedla do omylu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie a splacanie
uveru a spdsobila celkovo Skodu vo vyske 380,19,-€ a dfia 05.10.2009 na presne nezistenom mieste v
Kosiciach, podpisala so spolo¢nostou D. W., E..A..O.., so sidlom G. U. XX, Bratislava, averova zmluvu
€. 371704972 na sumu 460,-€, ktoru sa zaviazala spolu s poplatkami vo vyske 395,60-€ splatit v 60-tich



tyzdennych splatkach po 14,26,-€, pricom v uvedenej zmluve uviedla nepravdivé udaje o svojej osobe
a zamestnani a celkovo z poskytnutého uveru splatila 81,30,-€ a dalej uz tento nesplacala, ¢im takto
od spolognosti D. W., E..A..O.. so sidlom G. U., R. vyldkala uver tym, Ze ju uviedla do omylu v otazke
splnenia podmienok na poskytnutie a splacanie Uveru a spésobila celkovo Skodu vo vySke 774,30,-€,

3./dfa 09.05.2009 na presne nezistenom mieste v KoSiciach, podpisala so spolo¢nostou D. W., E..A..O..
so sidlom G. U. XX, R., tverovl zmluvu €. 370241551 na sumu 440,-€, ktoru sa zaviazala spolu s
poplatkami vo vySke 337,92,-€ splatit' v 52 tyZdennych splatkach po 14.96,-€, pri€om v uvedenej zmluve
neopravnene pouzila osobné udaje C. N., U.. XX XX.XXXX Q. L. bez jej vedomia a suhlasu, ktoré ziskala
ako obchodna zastupkyria D. W., E..A..O.., &im C. N. takto spdsobila vdZnu ujmu na jej pravach a diia
05.10.2009 na presne nezistenom mieste v KoSiciach, podpisala so spolo¢nostou D. W., E..A..O.. so
sidlom G. U., R., averovu zmluvu €. 371704972 na sumu 460,-€, ktoru sa zaviazala spolu s poplatkami
vo vyske 395,60,-€ zmluve neopravnene pouzila osobné udaje C. N., U.. XX XX.XXXX Q. L. spolo€nosti
D. W. E..A..O.. &im C. N. takto spbsobila vaznu ujmu na jej pravach.

4./ dfia 18.10.2009 ako obchodna zastupkyna spolo¢nosti D. W., E..A..O.., pobocka KoSice, Mojmirova
€. 5, na z&klade udajov z predchadzajucich zmluv klienta G. L.L., U.. XX.XX.XXXX, R. R. XX, KoSice bez
jeho vedomia spracovala a podpisala zmluvu o spotrebitelskom Uvere €. 370941976 na sumu vo vyske
720,,-€, ktory mal byt splateny v 60tich mesalnych splatkach .pri€om poskytnuty Uver si ponechala pre
vlastnu potrebu, uver riadne nesplacala, ¢im svojim konanim spdsobila pre D. W., E..A..O.., G. U. XX,
XXX XX R., 8kodu vo vySke 1.260,88,-€.

5./ dia 14.06.2009 ako obchodna zastupkyna spol. D. W. E..A..O.., pobo¢ka L., Z.. G. X, na presne
nezistenom, mieste z poskytnutych osobnych udajov od klienta E. U., U.. XX.XX.XXXX, R., Z.. R. XX,
bez jeho vedomia spracovala zmluvu o spotrebitelskom Uvere €. 370239943 na sumu 460,-€, ktoru
nasledne predlozila na adrese uvedenej poboCky k zaevidovaniu a uvedenu €iastku poskytnutého tveru
si ponechala pre svoju potrebu, ¢im tymto svojim konanim uviedla do omylu spol. D. W., E..A..O.. so
sidlom v KoSiciach a spdsobila jej tak Skodu vo vyske 460,-€,

6./ dia 25.10.2009 ako obchodna zastupkyna spoi. D. W. E..A..O.,, pobocka KoSice, ul. G. X, na presne
nezistenom, mieste z poskytnutych osobnych udajov od klienta E. U., U.. XX XX.XXXX, R. L., Z.. R.
XX, bez jeho vedomia spracovala zmluvu o spotrebitelskom uvere €. 370940124 na sumu 540,-€, ktoru
nasledne predlozila na adrese uvedenej poboCky k zaevidovaniu a uvedenu €iastku poskytnutého averu
si ponechala pre svoju potrebu, ¢im tymto svojim konanim uviedla do omylu spol. D. W., E..A..O.. so
sidlom v KoSiciach a spdsobila jej tak Skodu vo vyske 540,-€,

teda

v bode 1./ si prisvojila cudziu vec, ktora jej bola zverena a spdsobila tak na cudzom majetku vaésiu skodu
a skutku sa dopustila ako osoba, ktord ma osobitne uloZzenu povinnost chranit zaujmy poskodeného,

v bodoch 2./ 4./ 5./ a 6./ pokraCovacim konanim vylékala od iného Uver tym, Ze ho uviedla do omylu v
otazke splnenia podmienok na poskytnutie Uveru atak mu spdsobila va&siu Skodu,

v bode 3./ inému spdsobila vaznu ujmu na pravach tym, Ze uviedla niekoho do omylu,

tym spachala

v bode 1./ precin sprenevery podfa § 213 ods. 2 pism. a), c) Trestného zakona

v bodoch 2./ 4./,5./ a 6./ pokraovaci zlo€in Uverového podvodu podla § 222 ods. 1, ods. 3 pism. a)
Trestného zakona

v bode 3./ pre€in poskodzovania cudzich prav podla § 375 ods. 1 pism. a) Trestného zakona

Za to sa odsudzuje

Podla § 222 ods. 3, § 38 ods. 2, § 36 pism. ), § 37 pism. h), § 41 ods. 3, § 42 ods. 2, § 39 ods. 2 pism. d),
ods. 4 Trestného zakona sud uklada spolo€ny suhrnny trest odnatia slobody v trvani 24 (dvadsatStyri)
mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud vykon trestu odiatia slobody podmiene&ne odklada.
Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sud uréuje skuSobnu dobu v trvani 48 mesiacov.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud uklada povinnost obvinenej, aby poskodenej spoloénosti D. W., E..A..O..,
G. U. XX, R. X, B.: XXXXXXXX nahradila spdsobenu $kodu vo vyske 1260,88 €.



odovodnenie:

Dna 15.02.2016 podal prokurator Okresnej prokuratury KoSice | v trestnej veci obvinenej G. G. navrh na
schvalenie dohody o vine a treste pod sp. zn. 4 Pv 147/14, medzi prokuratorom Okresnej prokuratury
KoSice | a obvinenou.

Po preskumani navrhu a spisového materialu urlil predseda senatu termin verejného zasadnutia,
predvolal obvinenu a upovedomil o termine prokuratora, poskodeného a splnomocnenca poskodeného.

Po predneseni modifikovaného navrhu dohody o vine a treste prokuratorom Okresnej prokuratury KoSice
| na verejnom zasadnuti obvinena na verejnom zasadnuti po pouceni o svojich pravach na otazky
predsedu senatu, uvedené v ustanoveni § 333 ods. 3 pism. a/ az j/ Tr. por. a to:

a/ Ci rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,

b/ Ci suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, &im sa vzdava prava

na verejny sudny proces,

c/ Ci rozumie, &o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

d/ Ci bol ako obvineny poudeny o svojich pravach, najméa o prave na obhajobu, & mu bola

dana moznost na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe

obhajoby,

e/ Ci rozumie podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,

f/ Ci rozumie pravnej kvalifikacii skutku v bode 1) ako pregin sprenevery podia § 213 ods. 2 pism. a),
c) Tr. zak., v bodoch 2./ 4./,5./ a 6./ pokracovaci zlo€in Uverového podvodu podla § 222 ods. 1, ods. 3
pism. a) Tr. zak. a v bode 3./ precin poSkodzovania cudzich prav podla § 375 ods. 1 pism. a) Tr. zak.
ucinného v ¢ase spachania skutku

g/ Ci bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny &in mu kladeny za vinu,
h/ Ci sa priznal dobrovolne a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje v bode 1) ako precin sprenevery podla § 213 ods. 2 pism. a), c) Tr. zak., v bodoch 2./ 4./,5./ a
6./ pokracovaci zlo€in uverového podvodu podla § 222 ods. 1, ods. 3 pism. a) Tr. zak. a v bode 3./ precin
poskodzovania cudzich prav podla § 375 ods. 1 pism. a) Tr. zak. u€inného v ¢ase spachania skutku

i/ Ci suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi

vykonu trestu a ochrannému opatreniu v rozsahu dohody,

jl Ci si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory
nadobudne pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat

odvolanie,

odpovedal ano.

Nakolko obvinena odpovedala na véetky otazky , Ano , mohol predseda senatu rozhodovat o skutku,
jej pravnej kvalifikacii a primeranosti trestu. Uzavreti dohodu sud na verejnom zasadnuti vyhodnotil
ako primeranu a spravodlivy, preto rozsudkom podla § 334 ods. 4 Tr. por. predlozend dohodu schvalil
a rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je podla § 334 ods. 4 Tr. por.
pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem dovolania podla
§ 371 ods. 1 pism. c) Tr. por.



