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Uznesenie

Okresny sid PreSov v pravnej veci starostlivosti sidu o mal. KC. 8., W.. XX.X.XXXX, v konani
zastUpeného koliznym opatrovnikom Uradom préace, socidlnych veci a rodiny F., pracovisko L.,
pochadzajiceho z matky Y. S., W.. XX.X.XXXX, bytom T., U. X, pravne zast(penej JUDr. Helenou
Schneiderovou, advokatkou so sidlom v PreSove, Florianova 12, azotca L. S.C., W.. X.XX.XXXX, bytom
J., S. XX, o ulozenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

konanie zastavuje,

ziaden z U€astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Uznesenim Okresného sudu Svidnik €.k. 2P/6/2015-10 zo dfa 7.5.2015 sud zacal konanie z Uradnej
moci o uloZenie vychovného opatrenia.

Uznesenim Okresného sudu Svidnik ¢.k. 2P/6/2015-27 zo dna 12.10.2015 sud preniesol prislusnost
podvl’a § 177 ods. 2 O.s.p. na Okresny sud PreSov z dévodu, Ze matka sa s mal. V. prestahovala do T,
U. C.. X. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 13.11.2015.

Rozsudkom Okresného sudu Svidnik ¢.k. 7 P 1/2014-283 zo dfia 25.1.2016 sud rozviedol manzelstvo
u€astnikov konania, na €as po rozvode manzelstva zveril mal. V. do osobnej starostlivosti matky, otcovi
urcil povinnost' prispievat’ na vyzivu mal. V. sumou 150 Eur mesacne od pravoplatnosti rozsudku, upravil
styk otca s mal. V. ulozil rodi€om povinnost’ podrobit’ sa socialnemu poradenstvu v Centre pedagogicko
- psychologického poradenstva a prevencie v T., N. X a vyslovil, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo na
nahradu trov konania. Rozsudok vo vyroku o povinnosti rodi¢ov podrobit’ sa socidlnemu poradenstvu
nadobudol pravoplatnost’ a vykonatelnost dria 5.3.2016.

Podla § 103 O.s.p. kedykolvek pocas konania prihliada sud na to, €i su splnené podmienky, za ktorych
méze konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 veta prva O.s.p. ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Prekazka res iudicata (pravoplatne rozhodnutej veci), ktora vylu€uje, aby sud vec znova prejednal, je
vyslovena v ustanoveni § 159 ods. 3 O.s.p., podfa ktorého, len €o sa o veci pravoplatne rozhodlo,
neméze sa prejednavat znova. Prekazka res iudicata nastane vtedy, ak su suCasne splnené tri
podmienky: 1. zaCne sa opatovne konat, hoci uz bolo vo veci pravoplatne rozhodnuté, 2. za¢ne sa
opatovne konat medzi tymi istymi u€astnikmi, 3. a o tej istej veci. Za tu istu vec v zmysle § 159 ods. 3
O.s.p. treba povazovat ten isty narok, o ktorom sa uz prv pravoplatne rozhodlo, ak sa opiera o ten isty
pravny dévod vyplyvajucu z totozného skutkového stavu.



KedZe vysSie uvedenym pravoplatnym rozsudkom uz bolo Okresnym sudom Svidnik rozhodnuté o
uloZeni vychovného opatrenia rodi€¢om mal. V., sud pre prekazku rozsudenej veci, tzv. res iudicata s
odkazom na ustanovenie § 159 ods. 3 O.s.p. konanie zastavil v zmysle § 104 ods. 1 veta prva O.s.p.,
pretoZe sa jedna o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit’.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p., podla ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v
PreSove do 15 dni odo dia doru€enia jeho pisomného vyhotovenia. V odvolani sa méa popri vSeobecnych
nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



