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Uznesenie

Okresny sud Trencin samosudkyfiou JUDr. Marcelou Kaémarovou v trestnej veci odsideného A. Z., nar.
XX XX.XXXX v C., trvale bytom X., Z. XXX/XX t. &. v Ustave na vykon trestu odiiatia slobody Dubnica nad
Vahom (dalej len ,UVTOS Dubnica nad Vahom"), o navrhu odstideného na podmiene&né prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom v UVTOS Dubnica nad Vahom dfia
12.09.2022, takto

rozhodol:

I. Podla § 66 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona v spojeni s § 415 odsek 1 Trestného poriadku sa
odsudeny A. Z., nar. XX.XX.XXXX, podmienec€ne prepusta z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného
mu rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 0T/91/2020 zo dfia 07.06.2021 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Trencine sp. zn. 2To/81/2021 zo dfia 28.10.2021, z vykonu trestu odratia slobody
ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 0T/4/2022 zo dha 14.01.2022, z
vykonu trestu odfatia slobody ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 3T/10/2021
zo dna 06.04.2022 a z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu
Banovce nad Bebravou sp.zn. 2T/13/2020 z 03.08.2020 v spojeni s uznesenim Okresného sudu
Banovce nad Bebravou sp.zn. 2T/13/2020 z 16.08.2022.

II. Podla § 68 odsek 1 Trestného z&kona ur€uje odsudenému skuSobnu dobu
4 (Styri) roky a suCasne nariaduje probaény dohlad nad odsudenym 2 (dva) roky a zarover odsudenému
uklada v Case probacného dohladu nasledujice obmedzenie a povinnost:

- podfa § 51 odsek 3 pismeno b) Trestného zakona zakaz pozivania alkoholickych napojov a inych
navykovych latok,

- podla § 51 odsek 4 pismeno k) Trestného zakona prikaz zamestnat sa alebo uchadzat sa
preukazatelne o zamestnanie.

odovodnenie:

Dra 04.08.2022 bol Okresnému sudu Tren€in doru¢eny navrh odsudeného na podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odriatia slobody, ktory odévodnil tym, Ze vo vykone trestu sa vzdy snazil a stale snazi
sa spravat ¢o najlepSie a to tak vo vztahu k spoluodsudenym ako aj prislusnikom zboru vazenskej a
justitnej strdZze SR. TaktiezZ riadne plni v8etky jeho povinnosti, ktoré mu v suvislosti s vykonom trestu
odnatia slobody vznikli a tiez strikine dodrziava ustavny poriadok, pri€¢om si v plnej miere uvedomil
nespravnost jeho konania, za ktoré bol odsudeny. Preto sa uz polas vykonu trestu odnatia slobody
pevne rozhodol v buducnosti viest riadny Zivot a nedopustit sa dalSej trestnej ¢innosti.

Na rozhodnutie o podanom navrhu sud nariadil verejné zasadnutie, na ktorom sud vykonal dokazovanie
listinnymi dokazmi a vysluchom odsudeného.

Odsudeny pri svojom vysluchu uviedol, Ze nevie pre¢o mu je uvadzany nekriticky postoj. To €o vykonal
ho mrzi. Nevie pre€o mu napisali, Ze ma nekriticky postoj k trestnej Cinnosti, ale nie je to pravda. Bude



sa zdrziavat’ na adrese trvalého bydliska X., Z. XXX/XX. Byval by tam s rodi¢mi. Je Zivnostnik, pracu
mal predtym nez iSiel do vykonu trestu. Ked ho prepusti sud, hned ma robotu. Ma zvara€sky kurz a
robi zvaranie. Vie o tom, Ze ma uloZeny zakaz &innosti. Bude ho redpektovat. Nie je jediny zvarag, ktory
pracuje. Ma dost’ kamaratov, ktori ho odvezu a on si uz do auta nesadne. Motorové vozidlo viedol preto
aj ked ma ulozZeny trest zdkazu ¢innosti, lebo pokial nebol vo vykone trestu neuvedomoval si vaznost
situacie a €o za tym mdze byt a to si uvedomil az teraz ked je tu. Motorovym vozidlom jazdil do prace. Ma
4 autd. Obchodoval s autami a odvazal ich do servisu. Je si vedomy toho, Ze mé& dlhé zékazy Cinnosti.
Auté planuje predat a je si vedomy toho, Ze Ziadnu &innost' s autami uz neméze vykonavat.

Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi a to hodnotenim odstdeného z Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody Dubnica nad Vahom, skratenym vypisom klienta, odpisom registra trestov z 20.04.2022,
nariadenim vykonu trestu v trenej veci Okresného sudu Prievidza sp. zn. 0T/91/2020, uznesenim
Okresného sudu Prievidza sp. zn. 0T/91/2020 zo dna 16.11.2021, rozsudkom Okresného sudu Prievidza
sp. zn. 0T/91/2020 zo diia 07.06.2021, uznesenim Krajského sudu v TrenCine sp. zn. 2To/81/2021,
nariadenim vykonu trestu v trestnej veci vedenej na Okresnom sude Prievidza sp. zn. 0T/4/2022,
uznesenim Okresného sudu Prievidza sp. zn. 0T/4/2022 zo dnia 01.02.2022, trestnym rozkazom
Okresného sudu Prievidza sp. zn. 0T/4/2022 zo diha 14.01.2022, nariadenim vykonu trestu v trestnej veci
vedenej na Okresnom sude Prievidza sp. zn. 3T/10/2021, rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn.
3T/10/2021 zo dita 06.04.2022, odpisom z registra trestov z 23.08.2022, lustraciou v Registri obyvatelov
na odsudeného, skratenym vypisom klienta z 12.09.2022, uznesenim Okresného sudu Banovce nad
Bebravou sp. zn. 2T/13/2020 zo dfia 16.08.2022, trestnym rozkazom Okresného sudu Banovce nad
Bebravou sp. zn. 2T/13/2020 zo dna 03.08.2020, nariadenim vykonu trestu v trestnej veci vedenej na
Okresnom sude Banovce nad Bebravou sp. zn. 2T/13/2020, odpisom registra trestov na odsudeného
z 15.08.2022.

Z vyziadaného hodnotenia na odsudeného od Ustavu na vykon trestu odmatia slobody Dubnica
nad Vahom, ktoré bolo sudu dorucené dria 15.08.2022 sud zistil, Ze do vykonu trestu bol dodany
dria 14.1.2022 do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody a Ustavu na vykon vazby llava (dalej
len "ustav ilava"), kde bolo jeho spravanie a vystupovanie, ako aj dodrziavanie Ustavného poriadku
a Gasového rozvrhu dia bez nedostatkov. Do Ustavu na vykon trestu odatia slobody Dubnica
nad Vahom (dalej len .,ustav") bol premiestneny dria 8.3.2022. Po bezproblémovom absolvovani
nastupného oddielu bol umiestneny do oddielu odsudenych s diferenciaénou skupinou "B". Adaptaciu
na podmienky vykonu trestu v Ustave zvladol bezproblémovo. Spravanie a vystupovanie odsudeného
je slusné, menovany sa javi ako prispdsobivy, nekonfliktny menej komunikativny jedinec. Prikazy a
nariadenia zo strany personalu plni, asovy rozvrh dfa, uUstavny poriadok, zasady Cistoty a hygieny
dodrziava. K pachanej trestnej €innosti verbalizuje Ciasto&ne kriticky postoj, svoje konanie priznava,
no zaroven ho racionalizuje, Zze kvéli praci potreboval auto a napriek zakazu Soféroval, ¢o vyplyva z
jeho vyjadreni zaznamenanych v pedagogickej dokumentacii vo forme zaznamov z pohovorov a zo
zdznamov psychologickych vySetreni a sluZieb. Vzhfadom ku skuto€nosti, Ze kratkom ¢ase sa dopustal
rovnakej trestnej €innosti opakovane, ¢o rovnako dokazuje dokumentacia odsudeného, jeho vyjadrenia
vyznievaju formalne, preto postoj k trestnej €innosti je vyhodnoteny ako nekriticky. Vofny &as vyuziva
aktivne a zmysluplne. Vo volnom &ase ¢ita dostupnu literaturu, sleduje televiziu po€uva rozhlas. V
ramci kulturno-osvetovej €innosti sa zu&astiuje akcii organizovanych ustavom a v sektore. Pracovne je
zaradeny na pracovisko s dohfadom mimo ustavu, kde pracuje ako robotnik na pile. Odsudeny si plni
pridelené pracovné ulohy na poZadovanej urovni. V dodrziavani pracovnej discipliny a bezpeénosti pri
praci neboli u neho zistené Ziadne nedostatky. Do €innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného
sa pravidelne zapaja. V Ustave udrzZiava pozitivny kontakt formou koreSpondencie telefonovania
a navstev s rodiémi v telefonickom kontakte je s bratom a formou koreSpondencie komunikuje
s priatelkou. Kontakty s blizkymi sa javia z hladiska resocializacie odsudeného ako podporné.
Program zaobchadzania je zamerany najma na dodrziavanie povinnosti plynucich z pravnych noriem
upravujucich problematiku vykonu trestu, na rieSenie konfliktnych situacii spolo€ensky akceptovatefnym
spbsobom, prehodnotenie postoja k trestnej ¢innosti, uvedomenie si dévodov uzivania navykovych latok,
odputanie sa od dévodov ich uzivania, uvedomenie a prebratie zodpovednosti za svoje rozhodnutia,
rovnako anticipaciu ich nasledkov. Tiez na zmysluplné vyuzivanie volného €asu, plnenie pracovnych
povinnosti, ako aj udrziavanie pozitivnych kontaktov s blizkymi osobami. Bod edukacia pini €iasto¢ne
z dovodu nekritického postoja k trestnej Cinnosti. V ostatnych €astiach program zaobchadzania plni
na pozadovanej urovni. Odsudeny doteraz nebol disciplinarne odmeneny ani disciplinarne potrestany.
Riziko recidivy trestnej ¢innosti bolo u odsudeného vyhodnotené ako nizke, resocializaéna prognéza je



priazniva. Zaverom hodnotenia konstatujem, Zze menovany &iasto¢ne preukazuje splnenie podmienok
na podmienecne prepustenie a neodpori¢am podmienecéne prepustenie.

Dalej z dokazovania sud zistil, Ze odsudeny vykonava trest odnatia slobody, ktory mu bol uloZeny
rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 0T/91/2020 zo dfia 07.06.2021 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v TrenCine sp. zn. 2To/81/2021 zo dha 28.10.2021, ktorym bol uznany vinnym zo
spachania precinu marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného
z&kona na trest odfiatia slobody v trvani 3 mesiace so zaradenim na vykon trestu do Ustavu s minimalnym
stupfiom strazenia a trest zadkazu &innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu v trvani 30
mesiacov. Odsudeny nastlpil na vykon trestu dria 14.01.2022. Dalej odsideny vykonava trest odfiatia
slobody, ktory mu bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 0T/4/2022 zo dna
14.01.2022, ktorym bol uznany vinnym zo spachania pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia
podla § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona v trvani 5 mesiacov so zaradenim na vykon trestu
do ustavu s minimalnym stupriom strazenia a trest zakazu ¢innosti viest motorové vozidla akéhokolvek
druhu v trvani 48 mesiacov. Odstudeny nastupil na vykon trestu diia 13.04.2022. Dalej odsudeny
vykonava trestu odiatia slobody, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn.
3T/10/2021 zo dna 06.04.2022, ktorym bol uznany vinnym zo spachania pre€inu marenia vykonu
uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona v trvani 3 mesiacov so
zaradenim na vykon trestu do Ustavu s minimalnym stupfiom straZenia a trest zakazu &innosti viest
motorové vozidla akéhokolvek druhu v trvani 20 mesiacov. Odsudeny nastupil na vykon trestu dna
11.09.2022. Dalej odstudeny vykonava trest odiatia slobody, ktory mu bol uloZeny trestnym rozkazom
Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 2T/13/2020 zo dha 03.08.2020, ktorym bol uznany
vinnym z pre€inu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1 Trestného zakona, na trest
odniatia slobody v trvani 3 mesiace s podmieneénym odkladom na skusobnu dobu v trvani 16 mesiacov
a trest zakazu &innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu v trvani 24 mesiacov. Uznesenim
Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 2T/13/2020 zo dria 16.08.2022 sud rozhodol, ze
odsudeny podmieneCne odloZeny trest odfiatia slobody vykona a to so zaradenim do Ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom straZzenia. Odsudeny nastupi na vykon trestu dfia 11.12.2022. 1/2 z
uloZenych trestov vykonal ku driu 10.08.2022.

Odsudeny bol celkovo doposial 4 krat sudne trestany, vo vykone trestu je po prvy krat. Aktualne
vykondava vSetky Styri uloZené tresty.

Zastupca UV TOS Dubnica nad Vahom na verejnom zasadnuti uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia
doSlo u odsudeného k pozitivhej zmene, bol disciplinarne odmeneny pochvalou, zaver hodnotenia
zostéva nezmeneny.

Prokurator na verejnom zasadnuti uviedol, Ze navrhuje navrh odsudeného zamietnut. Je pravdou, Ze
odsudeny je prvykrat vo vykone trestu. Poukazuje viak na naslednost trestnej Cinnosti odsudeného kedy
po prvom odsudeni pod vplyvom navykovej latky opakovane sadal za volant a riadil motorové vozidlo,
¢o vyvolavalo dojem svojvolného porusovania a nereSpektovania sudnych rozhodnuti a fahkovazneho
pristupu odsudeného k vydanému sudnemu rozhodnutiu.

Predpokladom podmienecného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody je kumulativne splinenie
troch podmienok. Odsudeny musi mat vykonanu zakonom stanovenu Cast z vymery uloZzeného a
nariadeného trestu odfatia slobody (forméalna podmienka), vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti
a spravanim preukazal polepSenie (materidlna podmienka) a mdze sa od neho oCakavat, ze v
buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo€nost prilis velké riziko jeho recidivy po
jeho podmiene¢nom prepusteni (materidlna podmienka). Predpoklad pozitivnej prognézy buduceho
spravania sa odsudeného, je nevyhnutnym pre jeho podmieneéné prepustenie a musi pritom vyplyvat
z hodnotenia odsudeného, pricom odakavanie, ze odsudeny po podmienenom prepusteni povedie
riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZzené na vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho
pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na ucel trestu.
Pri rozhodovani sud prihliadne aj na povahu spachaného trestného ¢inu a to v akom ustave vykonava
trest odnatia slobody.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze u odsudeného bola splnena formalna
podmienka na podmienelné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody (lehota na podanie navrhu o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody), a taktiez boli u neho spinené obe podmienky
materialne, preto je jeho navrh s poukazom na § 66 odsek 1 Trestného zakona dévodny.



Pokial ide o splnenie formalnej podmienky, odsudeny uz vykonal potrebnd pomernu €ast z vymery
uloZenych trestov odnatia slobody, 1/2, lehota na podanie navrhu mu uplynula diia 10.08.2022, preto
bola formalna podmienka v uvedenom pripade splnena.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze podas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
svoje polepSenie, a to schopnostou viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, vratane dodrziavania
vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu odfatia slobody, tak sa v danom pripade tato
podmienka tiez javila ako splnena. Odsudeny poc&as vykonu trestu prikazy a nariadenia prislusnikov
reSpektuje, nedostatky sa u neho nevyskytli. Jeho spravanie je slusné, je prispdsobivy, nekonfliktny.
V rdmci hodnotenia je mu vycCitany postoj k trestnej Cinnosti, v ramci ktorého je uvadzané, Ze
odsudeny verbalizuje Ciasto€ne kriticky postoj k trestnej innosti, svoje konanie priznava, no zaroveri ho
racionalizuje, Ze kvOli praci potreboval auto a preto napriek zakazu Soféroval. Jeho vyjadrenia vyznievaju
formalne, preto Ustav uzavrel, Ze jeho postoj k trestnej Cinnosti je nekriticky. Pracovne je zaradeny na
pracovisku s dohladom mimo Ustav, kde pracuje ako robotnik na pile, pri€¢om pridelené pracovné ulohy
si pIni na poZadovanej urovni. Pri plneni povinnosti (€i uz internych predpisov, pokynov prislusnikov,
pracovnych povinnosti),sud vychadzajic z hodnotenia Ziadne porusenia zo strany odsudeného nezistil.
K postoju odsudeného k trestnej €innosti sud uvadza, Ze odsudeny na verejnom zasadnuti svoju trestnu
¢innost' olutoval, je odhodlany zmenit' svoj Zivot, zmenit zamestnanie, predat’ auta, ktoré vlastni a
ktorymi si zardbal na Zivobytie a je pevne odhodlany viest riadny Zivot s tym, Ze si uvedomuje, Ze
jeho predchadzajuce konanie nebolo spravne. Sud vzal do Uvahy vyjadrenie odsudeného a mbze preto
konstatovat, Ze jeho postoj k trestnej Cinnosti je minimalne Ciastocne kriticky, €im odsudeny podla nazoru
sudu zhrnuc celkové spravanie odsudeného vo vykone trestu naplnil prvd materialnu podmienku, t. j. vo
vykone trestu viedol riadny Zivot, plnenim svojich povinnosti a spravanim sa.

Splnena bola aj tretia z citovanych podmienok, t. j. dévodné oCakavanie vedenia riadneho Zivota
odsudeného na slobode a neexistencia prili§ velkého rizika jeho recidivy. Vzhladom na uvedené sa tak
sud nestotoznil s hodnotenim Ustavu, ktory neodporudil odsudeného podmieneéne prepustit. Sud pri
hodnoteni tretej podmienky prihliadol na to, Ze odsudeny vo vykone trestu preukazal svoje polep3enie,
ma vybudované pracovné navyky vykonom pracovnej €innosti ako aj ¢innosti pre vSeobecny rozvoj
osobnosti odsudeného a zaroven odsudeny tvrdi, Ze si viest najst’ aj pracu. Pri¢inou pachania trestnej
¢innosti vychadzajuc z vykonaného dokazovania bol nezodpovedny pristup odsudeného. Odsudeny
bol lahkovazny k plneniu svojich povinnosti a reSpektovaniu ako zadkonov tak vo¢i nemu vyhlasenych
rozhodnuti. Odsudeny si neuvedomoval kam sa svojim pristupom dostane a €o to v koneénom désledku
pre neho bude znamenat. Sud poc¢as vysluchu u odsudeného zistil, Ze odsudeny pracoval s automobilmi,
obchodoval s nimi a preto napriek tomu, Ze mal uloZeny aj trest zakazu €innosti motorové vozidla
Soféroval a tento trest nereSpektoval. Kone¢nym vysledkom je, €o si odsudeny aj uvedomuje, Ze ma
uloZzenych niekolko trestov zakazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu a motorové
vozidla nebude moct Soférovat’ dlhu dobu. Odsudeny musi zmenit ako spdsob Zivota, na €o je vnutorne
pripraveny aj spésob obzivy, najst si inu pracu a celkovo bude musiet svoj Zivot viest tak, aby motorové
vozidlo nepouzival. DIhd dobu bude musiet si hladat iny spésob prepravy, ¢o vSetko si odsudeny
uvedomuje.

Odsudeny je mlady Clovek, 20 ro€ny, ktory ma Zivot pred sebou a méze zaCat odznovu. Svojou
lahkovaznostou sa dostal do vykonu trestu avSak jeho odhodlanie a zmena jeho nastavenia, ku
ktorej doSlo pocas vykonu trestu v spojeni so stabilnym socidlnym zdzemim, ktoré ma vybudované
(pri pravidelnom kontakte s rodiémi, bratom, priatelkou) v uvedenom pripade méze viest k tomu,
Ze viac sa trestnej €innosti dopustat nebude. Sud tu poukazuje aj na riziko recidivy, ktoré napriek
neodporucajucemu stanovisko bolo ustalené aj ustavom na vykon trestu odnatia slobody, ako nizke a
resocializana prognéza ako priazniva, ktoré rovnako sveddia v prospech odsudeného.

Odsudeny je prvy krat vo vykone trestu a vykonava vSetky tresty, ktoré mu doposial boli ulozené, preto
vykon trestu by mal byt pre neho dostato¢ne vychovnym. Odsudeny si uz teraz uvedomuje rozdiel v
podmienkach slobody a vykonu trestu, je odhodlany zagat odznova a nevracat’ sa do predchadzajucich
kolaji.

Z hladiska povahy trestnej €innosti a ustavu na vykon trestu, v ktorom odsudeny trest vykonava, ide
0 ustav na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, na ktoré ma sud prihliadat, rovnako sud



nezistil zvySené riziko zlyhania odsudeného po jeho podmieneénom prepusteni. Odsudeny sa dopustil
precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky a tri krat za sebou precinu marenia vykonu uradného
rozhodnutia, ked' nereSpektoval ulozeny trest zakazu Cinnosti a motorové vozidla napriek tomu riadil.
Odsudeny svojim doterajSim spravanim pocas vykonu trestu sud presvedcil, Ze doslo u neho k zmene
tych povahovych vlastnosti, ktoré ho do vykonu trestu dostali.

Z vy$Sie uvedenych dévodov sud vyhovel navrhu odsudeného na podmieneéné prepustenie z vykonu
trestu odfatia slobody, kedZe odsudeny spifal vSetky zakonom stanovené podmienky pre takéto
rozhodnutie a su€asne ur€il odsudenému skusSobnu dobu 4 (Styri) roky, ktord vzhladom na osobné
pomery odsudeného, spachanu trestnu €innost, jeho trestnd minulost’ a ostévajucu dobu vykonu trestu
odniatia slobody, povazoval za adekvatnu.

Zaroven pre zabezpec€enie dovidenia napravy odsudeného na slobode nariadil sud nad odsudenym
proba¢ny dohlad na dobu 2 (dva) roky za su€asného uloZenia zakazu a to pouzivania alkoholickych
napojov a inych navykovych latok a prikazu preukazatelne sa uchadzat o zamestnanie, ktoré pri
reSpektovani, by mali viest k tomu, Ze odsudeny sa vyhne pachaniu trestnej innosti a tym sa aj zavfsi
naprava odsudeného.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trenc¢in na Krajsky sud v Tren&ine. Staznost ma odkladny ucinok.



