Sud: Krajsky sud Nitra

Spisova znacka: 8CoP/20/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1517216935

Déatum vydania rozhodnutia: 13. 09. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Vladimir Novotny

ECLI: ECLI:SK:KSNR:2022:1517216935.1
Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Vladimira Novotného a sudcov JUDr.
Adriany Kalmanovej, PhD. a JUDr. Sone Vackovej, v pravnej veci navrhovatelky: V.. S. C., nar. XX.
XX. XXXX, bytom D., Y. XX, proti manzelovi: .. Y. C., nar. XX. XX. XXXX, bytom |. XXX, prechodné
bydlisko H., I. XX, v konani zastupeny: Advokatska kancelaria JUDr. Ladislav Magyerka, s.r.o, Nové
Zamky, Ernestova basta 2, ICO: 36 857 751, o rozvod manzelstva a Upravu prav a povinnosti rodi¢ov k
maloletym detom C.: D., nar. XX. XX. XXXX, D., nar. XX. XX. XXXX a S., nar. XX. XX. XXXX, v konani
zastupenym koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, o navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia, o odvolani navrhovatelky (matky deti) proti uzneseniu Okresného
sudu Nové Zamky €. k. 7P/9/2018-2081 zo dna 18. februara 2022, takto

rozhodol:
Odvolaci sud odvolanie odmieta.
odovodnenie:

1. Zhora oznagenym napadnutym uznesenim Okresny sud Nové Zamky ako sud prvej inStancie v
prebiehajucom konani takto rozhodol:

Sud nariaduje maloletym detom C.: D., nar. XX.XX.XXXX, D., nar. XX.XX.XXXX a S., nar.
XX XX XXXX a ich rodiCom: V.. S. C., nar. XX XX.XXXX, bytom D., Y. XX a l.. Y. C., nar. XX.XX.XXXX,
bytom I. XXX, prechodné bydlisko H., I. XX vychovné opatrenie - povinnost podrobit sa odbornému
poradenstvu v X. pre deti a rodiny U. 0. z., T. F,, M. R. D. XX/B na dobu Sest mesiacov, za u¢elom
ulah&enia a podpory rieSenia rodiovského konfliktu.

2. Svoje rozhodnutie sud prvej indtancie, s poukazom na stav konania vo veci samej ako aj s poukazom
na stav konania vedeného na Okresnom sude Nové Zamky pod sp. zn. 7P/346/2017, ako aj s poukazom
na citované ustanovenia Civilného sporového poriadku (CSP - zak. €. 160/2015 Z. z. - § 324 ods. 1, §
3250ds.1a2,§ 329 0ods. 1 a2, §331 ods. 1), citované ustanovenia Civilného mimosporového poriadku
(CMP - zak. &. 161/2015 Z. z. - § 360 ods. 1 a 2) a citované ustanovenia Zakona o rodine (zak. €.
36/2005 Z. z. - § 37 ods. 1, 2 a 8), odbvodnil nasledovne:

Zo sprav od U. 0.z., ako aj z poznatkov organu socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, ako aj zo
samotnych oznameni rodi€¢ov sud mal preukazané, Ze rodi€ia nadalej nedokazu realizovat’ pravoplatné
rozhodnutie sudu bez konfliktov, ¢im by vytvorili pre deti pohodovu a kludovlu atmosféru. V danom
pripade je potrebné predovSetkym zohladnit zaujem maloletych deti, ktoré maju pravo na vytvorenie
podmienok a rozvoj vzajomnych vazieb s oboma rodiémi, ktori vSak nedokazu primerane kooperovat a
eliminovat zataZovanie deti svojimi problémami a nezhodami, ktoré su medzi nimi. Konflikt medzi rodi¢mi
ovplyviiuje su€asne aj diskomfortnu atmosféru vztahov. V sti€asnej dobe rodicia z dévodu vyhroteného
rodiCovského konfliktu nie su schopni vzdjomne komunikovat' pri realizacii styku otca s maloletymi
detmi. Vzhladom na uvedené sud za ucelom zlepSenia a hladania spOsobu rieSenia konfliktov a
komunikécie medzi rodi¢mi, kedZe je to v zaujme maloletych deti, uloZil maloletym detom a ich rodi€¢om



povinnost’ podrobit’ sa odbornému poradenstvu s cielom zlepSenia ich vzdjomnej komunikacie, pricom
ich vzdjomné postoje vo vztahu k maloletym detom napomézu k moZnej naprave nielen v ¢ase realizacie
styku, ale aj pri rieSeni situacii tykajucich sa maloletych deti a rozhodol tak, ako ja to uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

3. Uvedené rozhodnutie sudu prvej inStancie bolo doru€ované navrhovatelke - matke deti elektronicky
(do jej elektronickej schranky) dia 18. 02. 2022, pri¢om diom 06. 03. 2022 doslo k doru€eniu uplynutim
uloznej lehoty (fikciou doru€enia rozhodnutia) 15. diiom po doru€eni do elektronickej schranky.

4. Uznesenim €. k. 7P/9/2018-2177 zo dna 17. 05. 2022 sud prvej indtancie rozhodol o zruSeni
neodkladného opatrenia nariadeného uznesenim Okresného sudu Nové Zamky ¢&. k. 7P/9/2018-2081
zo dia 18. 02. 2022 (napadnutého uznesenia), o odévodnil nasledovne:

Vzhladom k tomu, Ze styk otca s maloletymi detmi je upraveny vykonatefnym rozsudkom tunajSieho
sudu &. k. 7P/346/2017 - 3758 zo dfia 02.03.2022, kde bolo zaroven nariadené vychovné opatrenie
maloletym detom a ich rodi€om - povinnost podrobit sa odbornému poradenstvu v X. pre deti a rodiny
D., T. G. XX, D. na dobu Sest' mesiacov, za u€elom ufah&enia a podpory rieSenia rodi¢ovského konfliktu,
¢im sa zmenili pomery vztahujice sa na Upravu prav a povinnosti rodi¢ov voci maloletym detom a
prednost ma vykonatelny rozsudok pred neodkladnym opatrenim, sud rozhodol tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej €asti tohto uznesenia a zruSil neodkladné opatrenie Okresného sudu Nové Zamky €. k.
7P/9/2018 - 2081 zo dha 18.02.2022, ktorym bolo nariadenie vychovné opatrenie - povinnost podrobit
sa odbornému poradenstvu v X. pre deti a rodiny U. o. z., T. F.,, M. R. D. XX/B, za u¢elom ufahlenia a
podpory rieSenia rodiCovského konfliktu.

5. Uvedené rozhodnutie sudu prvej inStancie zo dha 17. 05. 2022 bolo opéatovne doru€ované
navrhovatelke - matke deti elektronicky dia 17. 05. 2022, ked' do$lo k uplynutiu uloZnej lehoty 15 dni
dria 01. 06. 2022 a teda doSlo k doru€eniu fikciou doru€enia, uplynutim 15 dni od doruéenia do jej
elektronickej schranky. Podanim zo dia 30. 05. 2022 podanym na poste dfia 02. 06. 2022 a doruéenom
sudu prvej indtancie 06. 06. 2022 ucinila navrhovatelka odvolanie voéi uzneseniu 7P/9/2018-2081 zo
dna 18. 02. 2022, ked navrhla napadnuté rozhodnutie v Casti zrusit' z nasledovnych dévodov:

Sud vychadza z nespravne zisteného skutkového stavu, pri€om kolizny opatrovnik podal stidu skreslenu
informaciu v prospech otca maloletych deti, otec maloletych deti sa sluzobne nechal ako policajt zaradit
mimo uzemného obvodu Okresného sudu Nové Zamky, teda opatrenie, ktoré v prospech otca maloletych
je nevykonatelné, dadvam do pozornosti, Ze otec maloletych deti Ziadnym spésobom nenapomaha
rozvoju deti, naopak vytvara frustraéné prostredie, Co deti tazko znéSaju, navySe negativnu ulohu
zohrava jeho matka - stara matka mojich dcér zo strany otca maloletych deti a sud svojim rozhodovanim
neprijal Ziadne opatrenie v prospech deti.

6. Vyzvou zo diia 09. 06. 2022 (€. I. 2199) sud prvej indtancie vyzval navrhovatelku, aby sa pisomne
vyjadrila k jej odvolaniu podanému (sudu doruéenému) dria 06. 06. 2002, kde jej bolo uvedeng, Ze
uznesenie zo dria 18. 02. 2022 nadobudlo pravoplatnost 22. 03. 2022, ked mala uviest, i voci tomuto
uzneseniu mienila podat odvolanie, ked uvedené uznesenie uz bolo zrusené uznesenim zo dia 17. 05.
2022 na &. I. 2177, resp. mala uviest, proti ktorému uzneseniu odvolanie podat’ mienila. Navrhovatelka
uvedenu vyzvu prevzala diia 24. 06. 2022, na tuto v8ak sudu neodpovedala.

7. Podla ust. § 362 ods. 1 veta prvd CSP, odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia
na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

8. Odvolaci sud odmietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene (§ 386 pism. a/ CSP).

9. Krajsky sud v Nitre ako sud odvolaci (§ 34 CSP) prejednal vec bez nariadenia odvolacieho
pojednavania a prihliadajuc na splnenie podmienok odvolacieho konania dospel k zaveru, Ze podané
odvolanie navrhovatelky proti uzneseniu &. k. 7P/9/2018-2081 zo diia  18. 02. 2022 tak, ako je toto
odvolanie oznagené je potrebné podla citovaného ustanovenia § 386 pism. a/ CSP odmietnut
ako odvolanie podané oneskorene, v désledku ¢oho potom odvolaci sud uz vecnu spravnost tohto
napadnutého rozhodnutia nepreskimaval - preskimavat nemohol, ked tieZz naviac poukazuje na to, Ze
k zrudeniu napadnutého rozhodnutia doslo aj bez odvolania navrhovatelky zhora v bode 4. oznadenym



uznesenim sudu prvej inStancie €. k. 7P/9/2018-2177 zo dfia 17. 05. 2022, ktoré sud prvej indtancie vydal
s ohfadom na rozhodnutie Okresného sudu Nové Zamky pod €&. k. 7P/346/2017-3758 zo dnia 02. 03.
2022, ked ide o rozsudok sudu majuci ako vykonatelny rozsudok prednost pred neodkladnym opatrenim.
Podané odvolanie odvolaci sud posudzoval tak, ako ho navrhovatelka oznadila - ohfadom napadaného
rozhodnutia, vo€i ktorému smerovalo, ked navrhovatelka ani po vyzve sudu tomuto neuviedla, Zze ho
mienila podat’ vo¢i inému rozhodnutiu (napr. zo dia 17. 05. 2022, pricom by tiez iSlo o neskoro podané
odvolanie).

10. Zo vSetkych zhora uvedenych dévodov preto odvolaci sud rozhodol tak, ako to je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia, ked' svoje rozhodnutie prijal pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP)
v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude,
ktory rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



