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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky v konani pred samosudkynou JUDr. Ceciliou MeliSkovou trestnym rozkazom
vydanym podla § 353 odsek 1 Trestného poriadku v Novych Zamkoch dna 11.04.2016 takto

rozhodol:

Obvineny L. J., nar. XX.XX.XXXX v B. Z.T.h, trvale bytom G. & XXX, prechodne I. XXX,

Obvineny T. X., nar. XX.XX.XXXX v B.S. Z., trvale bytom B. Z., prechodne bytom U. P. &. X, J. B. Z.,
s vinni , Ze

po predchadzajucej vzajomnej dohode a spoloénym konanim v presne nezisteny defi od 11.02.2013 do
14.02.2013, vnikli do kotolne byvalého podniku Q., na D. W. v Novych Zamkoch tak, ze obvineny L. J.
vyliezol po hromozvode do vySky cca 3 metrov, nasledne sa prepchal cez medzeru zamrezovaného
okna dovnutra, odkial postupne pozhadzoval 15 ks skladovych regalov oranzovej farby o dizke cca 2,5
m, 10 ks leSenarskych trubiek o hmotnosti cca 100 kg a spojovacie tyCe, ktoré spolo¢ne s obvinenym
T.H. X. na prinesenom voziku poodvazali a odovzdali do zbernych surovin, tymto konanim spésobili
posSkodenému I. I., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom B. Z., Y. €. XX, Skodu vo vySke 650,- €, pricom tohto
konania sa obvineny L. J. dopustil napriek tomu, ze trestnym rozkazom Okresného sudu Nové Zamky
sp. zn. 0T/34/2012 zo dria 16.03.2012, pravoplatnym dfia 27.03.2012, bol odsudeny pre precin kradeze
v Stadiu pokusu podfa § 14 Trestného zakona k § 212 odsek 2 pismeno f/, odsek 3 pismeno b/ Trestného
zakona,

teda

obvineni L. J.a T. X.

spolo¢nym konanim

prisvojili si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a €in spachali viamanim, pricom obvineny L. J. bol za taky
¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachali
obvineny L. J.

spolupachatel'stvom podla § 20 Trestného zakona s obvinenym T. X.
precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno a/, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona,



obvineny T. X.
spolupachatel'stvom podla § 20 Trestného zakona s obvinenym L. J.
precin kradezZe podla § 212 odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona.

Za to sa odsudzuju

Obvineny T. X.

Podla § 212 odsek 2 Trestného zakona a § 38 odsek 2 Trestného zakona a § 36 pismeno I/ Trestného
z&kona a § 37 pismeno m/ Trestného zékona k trestu odiiatia slobody v trvani 7 (sedem) mesiacov.
Podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zédkona a § 50 odsek 1 Trestného zakona vykon trestu sa
podmieneéne odklada a uréuje sa skuSobna doba 2 (dva) roky.

U obvineného L. J. sud upusta podla § 44 Trestného zakona od suhrnného trestu vo vztahu k trestu,
ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky 1T/116/2013 zo dna 01.08.2013, ktory
bol pravoplatny 01.08.2013 a k trestu, ktory mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Nové
Zamky 4T/154/2015 zo dfia 14.12.2015, doru€eny 22.12.2015 a pravoplatny 31.12.2015.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku obvineni 1, 2 su povinni uhradit poskodenému I. |., bytom B.
Z., Y. XX, 8kodu vo vyske 650,- €.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, ato do ésmich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota kon¢i tym diom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od tohto doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér. Proti vyroku o nadhrade Skody, ktorym
bola priznana nahrada Skody, m6ze poskodeny podat odpor. Ak poSkodeny odpor podal, trestny rozkaz
sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne
konanie. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie. Pri prejednani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator
predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a
vykonatelnym podla § 356 Trestného poriadku. Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho
prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim
vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat,
a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavnhom pojednavani obZalobu. Po tomto vyhlaseni uz
nemozu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat
podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



