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Uznesenie

Okresnysiudv Ca dcivpravnejvecinavrhovatela: K. T., R.. X. X XXXX, V. XXX/XX, C., zast. Advokatska
kancelaria JAKUBIK & HAJDUK, s.r.o., ICO: 36868892, Horna 116, Cadca, proti odporcovi: N. T., R..
XX XXXX, 1. D. XXX, o zaplatenie 9714,48€ s prisl., takto

rozhodol:

I.Sud pokracuje vkonani.
Il. Konaniesa zastavuje.

ll. Usastnici nemaju pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

Sud uznesenim &. konania 5C/204/2015-55 zo dna 21.9.2015, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna
27.11.2015, prerusil konanie do pravoplatného skoncenia vo veci vedenej na Okresnom sude Bratislava
V pod sp. zn. 3CbZm/198/2015.

Z oznamenia Okresného sudu Bratislava V z 16.3.2016 na ¢&l. 60 spisu vyplyva, Ze konanie
¢k. 3CbZm/198/2015 bolo pravoplatne skon&ené rozsudkom ¢&k. 3CbZm 198/2015-56 z 21.1.20186,
pravoplatné dna 25.2.2016, vykonatelné dna 28.2.2016.

Podla § 111 ods. 2 O.s.p. ak je konanie preruSené podla § 109, sud urobi vSetky potrebné opatrenia,
aby sa odstranili prekazky, ktoré spdsobili prerusenie alebo pre ktoré preruSenie trva. Len ¢o odpadne
prekazka, pre ktoru sa konanie prerusilo, pokracuje sud v konani i bez navrhu.

Vzhladom na vy3Sie uvedené sud v zmysle § 111 ods. 2 O.s.p. pokraduje v konani.

Dna 5.4.2016 dorudil navrhovatel sudu podanie, ktorym vzal navrh na za&atie konania spat.

Podla § 96 ods. 1 O. s. p. navrhovatel m6ze vziat za konania spat navrh na jeho zalatie a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 3 O. s. p nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak déjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na  rozvod, neplatnost

manzelstva alebo ur&enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je.

Ak vezme uc&astnik konania svoj navrh na zacatie konania spéat, ide o procesny ukon vo¢i sudu, ktorym
prejavuje svoju vOlu, aby sa nekonalo a o veci meritérne nerozhodovalo.



V danom pripade vyuzil navrhovatel svoje dispozi€né pravo disponovat s navrhom a svoj navrh vzal
v celom rozsahu spat. K spatvzatiu doSlo pred prvym pojednavanim, preto suhlas odporcu nebol
potrebny.

Sud vzhladom na uvedené skuto€nosti, na zaklade splnenych zakonnych podmienok pre zastavenie
konania, konanie v zmysle § 96 ods. 1,3 O. s. p. zastavil.

Podla § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p. Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Vzhfadom na zastavenie konania sud o trovach konania rozhodol v sulade s § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p.
a vyslovil, Ze Ziaden z ugastnikov konania nema pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti vyroku I. tohto uznesenia nie je odvolanie pripustné.

Proti vyrokom Il. a lll. tohto uznesenia je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia na Krajsky sud
v Ziline prostrednictvom Okresného stdu v Cadci. V odvolani je potrebné okrem véeobecnych naleZitosti
(§ 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu ho napada, v ¢om toto
rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



