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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o maloletého F. J., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom X, t. €.
Centrum pre deti a rodiny Necpaly, zastipeny koliznym opatrovnikom Mesto Zvolen, $tatne obcianstvo
SR, dieta matky L. J., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom X., t. &. bytom X., S. XX, $tatne obéianstvo SR a
otca C. J., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Z. J., t. &. bytom X., S. XX, o navrhu Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Zvolen, na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje totoneodkladné opatrenie:

.Sud nariaduje maloletému F. J., nar. XX.XX.XXXX doc€asny pobyt v Centre pre deti a rodiny
Necpaly, Necpaly 44, 038 12 Necpaly.

Il. Matka L. J.A., nar. XX.XX.XXXX je povinna platit na maloleté dieta F. J., nar. XX XX.XXXX
vyzivné vo vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, a to mesacne vzdy
do 20-teho dha v mesiaci vopred poénuc dhom dorucenia tohto uznesenia na Ucet Centra pre deti a
rodiny Necpaly, Necpaly 44, 038 12 Necpaly.

lll. Otec C. J.Z., nar. XX XX.XXXX je povinny platit na maloleté dieta F. J., nar. XX XX.XXXX
vyzivné vo vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, a to mesacne vzdy
do 20-teho dha v mesiaci vopred poénuc dhom dorucenia tohto uznesenia na Ucet Centra pre deti a
rodiny Necpaly, Necpaly 44, 038 12 Necpaly.

IV. Toto neodkladné opatrenie bude trvat najdihSie po dobu 6 mesiacov od umiestnenia maloletého F.
J., nar. XX XX.XXXX v Centre pre deti a rodiny Necpaly, Necpaly 44, 038 12 Necpaly, na zaklade tohto
sudneho rozhodnutia.

V. Ziaden z Gc¢astnikov ne m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dha 08.09.2022 dorugil navrhovatel Urad prace, socialnych veci a rodiny Zvolen, tunajSiemu sudu
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia vo veci osobne;j starostlivosti o maloletého F., ktorym Ziada
o nariadenie neodkladného opatrenia podfa § 367 ods. 2 zakona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy
poriadok, ktorym by sud ponechal maloletého v starostlivosti Centra pre deti a rodiny Necpaly.

2. Urad prace, socialnych veci a rodiny Zvolen (dalej len ,navrhovatel*), v navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia uviedol, Ze uvedenu rodinu tunaji drad eviduje od roku 2018. Matka sa k
vychove a starostlivosti o deti spravala nezodpovedne, poZivala alkoholické napoje a iné navykove latky,
pricom dochadzalo k ohrozovaniu maloletych deti matkou. Matka maloletych deti bola hospitalizovana
v Nemochnici s poliklinikou Prievidza so sidlom v Bojniciach a v Psychiatrickej nemocnici v Kremnici.
Zo spravy vyplyva, Ze u matky pocas hospitalizacie dominovala porucha psychiky spésobena uzivanim



psychoaktivnych latok. Podla slov matky sa t. &. lie€i u psychiatra MUDr. Strbianovej. V &ase
hospitalizacii matky bol malolety F. zvereny neodkladnym opatrenim - uznesenim Okresného sudu
Zvolen €. k. 14P/67/2021-44 zo dha 17.12.2021 do nahradnej starostlivosti Y.P. C., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom L., Y. XX. Pani C. je teta matky maloletého. Domacnost p. C. bola pribeZzne monitorovana
UPSVaR Nitra, oddelenim SPODaSK za ugelom Setrenia bytovych a socialnych pomerov. Vetky
Setrenia v prirodzenom prostredi boli bez vyraznych problémov az dria 05.03.2022 doslo k vyjazdu
prisludnikov OR PZ v Nitre. Pani C. bola pod vplyvom alkoholu a bola jej namerana hodnota 1,18 mgl/l.
Nakolko nahradna osobna starostlivost u pani C. zlyhala, neplnila svoj uc¢el a v rodine o zverenie
deti prejavila zaujem stara matka zo strany matky, avSak sa navrhovatefovi javi ako nespolahliva
osoba. Matka sa proti uzneseniu Okresného sudu Zvolen €. k. 7P/16/2022 zo dna 31.03.2022 odvolala,
odvolanie bolo odstupené Krajskému sudu v Banskej Bystrici, kde bolo rozhodnutie prvostupriovaného
sudu potvrdené uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici pod €. k. 13CoP/20/2022 zo dna
29.06.2022, pravoplatného dha 13.07.2022 a doru¢eného navrhovatelovi diia 30.08.2022.

Na zaklade tychto skutoénosti tunajsi urad podava Okresnému sudu Zvolen navrh na vydanie rozsudku
o nariadeni vychovného opatrenia - pobyt dietata v CDR Necpaly po dobu 6 mesiacov od pravoplatnosti
rozsudku, nakolko matka prejavila zdujem o Upravu svojich rodinnych, socialnych, bytovych pomerov.

3. Podla § 2 ods. 1 zékona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej v texte len ,CMP*),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

4. Podla § 324 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej v texte len ,CSP*), pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozZno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zaclat' aj bez navrhu.

6. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

7. Podla § 326 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

8. Podla § 329 ods. 1 prva veta CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

9. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

10. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

11. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

12. Podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP, neodkladnym opatrenim mozZno strane ulozZit najma, aby nie€o
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

13. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat' len po ur€eny ¢as.

14. Podla § 37 ods. 3 pism. b) zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine v zneni neskorSich predpisov (dalej len
,zakon o rodine®), ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak vychovné opatrenia uvedené v
odseku 2 neviedli k naprave, sud do¢asne odnime maloleté dieta z osobnej starostlivosti rodiov aj proti
ich voli, oséb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti podfa § 45 alebo § 48,
buducich osvojitefov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podla § 103, osvojitelov alebo
porucnika, ktory sa o maloleté dieta osobne stara, a nariadi maloletému dietatu na ucely zabezpedenia



odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov
maloletého dietata pobyt v zariadeni najdihSie na Sest mesiacov.

15. Podla § 37 ods. 8 zakona o rodine, sud hodnoti uginnost vychovného opatrenia priebezne tak,
aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu
vychovného opatrenia. Sud zrusi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého
dietata, mdze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia
rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia podfa odseku 3 alebo o nariadeni Ustavnej starostlivosti podfa §
54 <http://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701>, mbéZe do&asne upravit pomery
maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

16. Podla §366 CMP, neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit platit’ vyZivné v nevyhnutnej miere.

17. Podla § 81 ods. 1 zdkona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, 0 nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o
uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

18. Podla § 81 ods. 2 zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost,
suc¢asne ulozi rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost,
aby vyzivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety
neplni vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat
ukony vo veciach uplatfiovania narokov na vyzivné maloletého dietata, vratane uplatfiovania tychto
narokov v exekuénom konani vo svojom mene a na uc¢et maloletého dietata.

19. Sud sa oboznamil s listinnymi dbkazmi, ako aj pripojenym spisom tunajSieho sudu sp. zn.
8P/95/2022, uzneseniami tunajSieho sudu &. k. 17P/61/2021-174 zo diia 30.08.2022, €. k. 7P/16/2022-46
zo dna 31.03.2022, €. k. 7P/16/2022-54 zo dfia 04.04.2022, &. k. 17P/61/2021-152 zo dfia 23.06.2022, ¢&.
k. 14P/67/2021-44 zo diha 17.12.2021, €. k. 18P/41/2021-26 zo diha 21.09.2021, uzneseniami Krajského
sudu v Banskej Bystrici €. k. 16CoP/8/2022-113 zo dfia 22.03.2022, €. k. 12CoP/20/2022-138 zo dna
29.06.2022.

20. Zakladnou podmienkou pre nariadenie neodkladného opatrenia je potreba bezodkladnej Upravy
pomerov U€astnikov konania. Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred jeho nariadenim
sud nemusi zistovat vietky skutonosti, ktoré su potrebné pre vydanie kone&ného rozhodnutia a pri ich
zistovani nemusi byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Je v8ak nevyhnutné,
aby boli osved&ené aspori zédkladné skuto€nosti hodnoverne osvedCujuce zaver o dévodnosti a trvani
naroku, ktorému sa ma poskytnut neodkladna ochrana. Sud neodkladné opatrenie nariadi, ak su
osvedCené dbvody jeho nariadenia a ak je potrebné bezodkladne upravit dané pomery. V pripade
nariadenia neodkladnych opatreni vo veci starostlivosti o maloleté deti je predovSetkym potrebné
osvedcit' naliehavost’ situacie, a z toho vyplyvajucu potrebu Upravy prav a povinnosti voci detom, a to
s ohladom na zaujem maloletych deti.

21. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z citovanych zakonnych ustanoveni. Po posudeni navrhu
navrhovatela, ako aj predlozenych listinnych dékazov sud dospel k zaveru, Ze navrh navrhovatela je
dévodny, nakolko mal za osved€ené, Ze takéto rozhodnutie je za daného stavu naliehavé a je v zaujme
maloletého dietata. Neodkladné opatrenie predpoklada osved&enie naroku, ktorému sa ma poskytnut
ochrana a potrebu neodkladnej Upravy pomerov. V danej veci podla nazoru sudu navrhovatel osvedgil
potrebu neodkladnej Upravy pomerov u maloletého dietata.

Sud mal preukazané z predloZzenych listinnych dékazov, Ze maloletému F. bol nariadeny pobyt v Centre
pre deti a rodiny Necpaly uznesenim Okresného sudu Zvolen €. k. 7P/16/2022-46 zo dfia 04.04.2022.
Vodéi uvedenému neodkladnému opatreniu podala odvolanie matka maloletého, o ktorom rozhodol
Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim €. k. 12CoP/20/2022-138 zo dfia 29.06.2022 tak, Ze uznesenie
okresného sudu potvrdil. Malolety F. sa stale nachadza v Centre pre deti a rodiny Necpaly.

Dalej ma sud preukéazané, Ze navrhovatel diia 09.09.2022 podal na tunaj$i sud navrh vo veci same;j -
navrh na nariadenie vychovného opatrenia, ktorym sa doméha nariadenia vychovného opatrenia nad



maloletym F., ktoré sa méa vykonavat v zariadeni, v ktorom sa aktualne malolety F. toho &asu nachadza,
t. j. v Centre pre deti a rodiny Necpaly. Konanie vo veci samej sa vedie na tunajSom sude pod. sp. zn.
8P/95/2022, pric¢om navrhovatel v navrhu uvadza, Ze navrh podava z dévodu, Ze rodiia sa zu€astnili
pripadovej konferencie, ktora sa konala dfia 20.04.2022, kde rodicia prislubili, Ze sa zamestnaju a budu
si rieSit’ svoju socialnu, ekonomicku aj bytovu situéciu, tak aby sa ich maloleté deti mohli vratit do
rodiny. Vzhladom k tomu, Ze obidvaja rodi¢ia maju zaujem v kratkej buducnosti si upravit svoje socialne,
ekonomické aj bytové pomery a chcu si zobrat opat maloletého F. do svojej starostlivosti, je na tento as
v zaujme maloletého F., aby bol umiestneny v Ustavnom zariadeni len do¢asne, kym rodi€ia nepreukazu
ZlepSenie svojej Zivotnej situacie, preto sud navrhu vyhovel.

22. Sud nariadil pobyt maloletého v istavnom zariadeni najdlhSie na Sest' mesiacov od jeho umiestnenia
v tomto zariadeni na zaklade tohto sudneho rozhodnutia, ¢o je maximalna doba, na ktord mozno nariadit
vychovné opatrenie a zaroven je to dost dlha doba na to, aby navrhovatel zaujal postoj, &i si rodiia
maloletého upravili svoje socialne, rodinné, ekonomické a bytové pomery tak, aby boli vhodné na
vychovu maloletého F..

23. Vzhladom na to, Ze malolety je umiestfiovany do starostlivosti pravnickej osoby, sud podla § 366
CMP a § 81 ods. 1 a 2 zakona o rodine vyrokom Il. a lll. rozhodol o povinnosti rodi¢ov maloletého
prispievat na neho vyZzivnym v minimalnom rozsahu (€o v su€asnosti predstavuje sumu 31,11 Eur) podla
zakona na ucet tohto zariadenia, nakolko sud v tomto Stadiu konania nemal Uplne preukazany prijem
rodi€ov a o vySke vyzivného sa bude rozhodovat vo veci samej po vykonani dokazovania.

24. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP, podla ktorého, Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania. Dovody pre iné rozhodnutie o trovach konania sud v prejednavanej veci nezistil.

25. Rozhodnutie je vykonatelné dfiom jeho doru€enia poslednému z ucastnikov (§ 332 ods. 1 CSP),
kedZe sa nejedna o neodkladné opatrenie nariadené podla § 367 CMP, ale o neodkladné opatrenie
nariadené podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP v spojeni s § 37 ods. 3 pism. b) zdkona o rodine.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sidu na Krajsky sud v Banskej Bystrici (§ 362 ods. 1, prva veta CSP).
Odvolanie méze podat uc€astnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada (§ 125 ods. 1, 2 CSP).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje, podpis a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania (§ 127 ods. 1, 2 CSP). Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit' v
potrebnom podte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozit do sudneho
spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).



