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Uznesenie

Okresny sud Partizanske v pravnej veci navrhovatela Home Credit Slovakia, a.s., ICO: 36 234
176, so sidlom Piestany, Teplicka 7434/14, pravne zastipeného Advokatska kancelaria GOLIASOVA
GABRIELA s. r. 0., so sidlom Tren¢in, 1. maja 173/11, proti odporcovi R. V., S.. XX XX.XXXX, M. W.
Z. XX, za ucasti vedlajSieho ucastnika na strane odporcu ZdruzZenia - Pomoc a ochrana spotrebitela
"POS", ICO: 42 343 828, so sidlom PreSov, Nam. legionarov 5, pravne zastipeného JUDr. Andrejom
Cifrom, advokatom so sidlom Luéenec, J. Krala 5/A, o zaplatenie 506,81 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Sud vydava toto opravné uznesenie:

Vo vyrokovej Casti rozsudku Okresného sudu Partizanske €. k. 5C/92/2015-45 z 25.3.2015 sa vyrok v
zneni: "Odporkynia je povinna zaplatit navrhovatefovi sumu 414, 65 eur, vycisleny urok z omeSkania v
sume 4, 37 eur, 8, 15 % urok z omeskania zo sumy 414, 65 eur od 20. 09. 2014 do zaplatenia, nahradu
trov konania v sume 19. 09 eur do troch dni od pravoplatnosti rozsudku." opravuje tak, ze spravne znie:
"Odporkyna je povinna zaplatit navrhovatelovi sumu 414, 65 eur, vyCisleny Urok z omeskania v sume
4, 37 eur, urok z omeskania vo vyske 8,15 % ro€ne zo sumy 414, 65 eur od 20. 09. 2014 do zaplatenia,
nahradu trov konania v sume 19, 09 eur do troch dni od pravoplatnosti rozsudku."

V ostatnych Castiach zostava rozsudok Okresného sudu Partizanske €. k. 5C/92/2015-45 nedotknuty.
odovodnenie:

Navrhovatel dorucil 4.2.2016 sudu navrh na opravu vo vyroku uznesenia citovaného rozsudku v Casti
vyroku, ktorym sud zaviazal odporkyfiu na zaplatenie uréenej sumy s prisluSenstvom a na nahradu trov
konania.

Podla § 164 zakona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov (dalej len
"OSP") sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a poéitani, ako aj iné zrejmé
nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda opravné
uznesenie, ktoré doruci u€astnikom. Pritom méze odlozZit vykonatelnost rozsudku na €as, kym opravné
uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

V uvedenom konani doslo pri pisomnom vyhotovovani rozsudku k chybe v pisani, ked sudu pri
Specifikovani Uuroku z omeskania, na zaplatenie ktorého okrem iného bola zaviazana odporkyfia, vo
vyroku rozsudku vypadlo uréenie, &i ide o urok denny alebo ro¢ny, aj ked z odévodnenia citovaného
rozsudku jednoznacne vyplyva, Ze iSlo o urok ro&ny.

Z vy$Sie uvedeného dévodu sud na navrh navrhovatela uvedenu chybu v pisani opravil tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Easti tohto uznesenia.

V ostatnych &astiach zostava predmetné rozhodnutie nezmenené.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dra jeho dorucenia na tunajSom
sude, a to pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 OSP). Pokial zakon pre podanie urcitého druhu
nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny pocéet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
kopie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 OSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



