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Uznesenie

Okresny sud Cadca v pravnej veci navrhovatelky, matky maloletého dietata, L. Q., Z.. XX.X.XXXX, B.
XXX XX Q. XXX, zastupenej spolo¢nostou Advokatska kancelaria JUDr. Stopka, JUDr. Cisarik s.r.o.,
so sidlom Poto¢na 2835/1A, 022 01 Cadca, ICO: 36 866 849, proti odporcovi, domnelému otcovi, X. D.
0., Z.. XX XXXXXX, B. L.. X. XXXX, XXX XX C., za G&asti maloletého dietata F. Q., Z.. XX.X.XXXX,
B. XXX XX Q. XXX, v konani zastupeného Uradom prace, socialnych veci a rodiny v Cadci, o uréenie
otcovstva a Upravu prav a povinnosti k maloletému dietatu, takto

rozhodol:

Opravuje zahlavie a vyroky I. a lll. pisomného vyhotovenia rozsudku Okresného sudu Cadca &. k.
8Pc/10/2021-98 zo dfia 27.5.2022 v Casti oznacenia odporcu - domnelého otca datumom narodenia z
nespravneho ,XX.XX.XXXX* na spravny: ,XX.XX.XXXX*.

odovodnenie:

1. Matka maloletého dietata sa navrhom doruéenym sudu dnia 3.8.2021 domahala ur&enia, ze X. D. O.
je otcom jej maloletého syna F. Q., ktorého Ziadala zverit do svojej vychovy a osobnej starostlivosti s tym,
Ze ho bude zastupovat a spravovat jeho majetok v beZnych veciach a otca Ziadala zaviazat k povinnosti
prispievat’ na jeho vyzivu sumou 300,- € mesacne s tym, Ze styk otca s maloletym synom upraveny
nebude. Sud vo veci rozhodol rozsudkom ¢&.k. 8Pc/10/2021-98 zo dfia 27.5.2022, v zahlavi ktorého,
a tiez vo vyrokoch 1. a lll., v8ak nespravne oznacil odporcu - domnelého otca datumom narodenia
XX XX XXXX, pricom jeho spravny datum narodenia je XX.XX.XXXX.

2. Podla § 224 zé&kona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP®), sud kedykolvek aj
bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a poéitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud
vydd opravné uznesenie, ktoré dorudi subjektom konania.

Podla § 234 ods. 2 CSP, ak nie je dalej ustanovené inak, pouZiju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

3. Citované zakonné ustanovenie § 224 CSP vyslovne uvadza, kedy a z akych dévodov sud pristupi k
oprave rozhodnutia. Ide o ,chyby v pisani, pocitani a iné zrejmé nespravnosti“. Toto ustanovenie ma na
mysli zjavne spoznatefné pochybenia. M4 sa za to, Ze ide o chyby spocivajuce vo formalnom vyhotoveni,
pripadne vzniknuté pri formalnom vyhotoveni rozhodnutia.

4. Sud pri pisomnom vyhotoveni rozsudku €. k. 8Pc/10/2021-98 zo dfa 27.5.2022 zrejme nedopatrenim
v zahlavi a vo vyrokoch |. a lll. nespravne oznacil odporcu - domnelého otca datumom narodenia
XX XX XXXX. Spravny datum narodenia odporcu - domnelého otca, ako vyplyva z obsahu sudneho
spisu, konkrétne zo zapisnice o pojednavani zo dia 11.3.2022, na ktorom sa odporca - domnely
otec osobne zuc€astnil, zo zapisnice o urCeni otcovstva suhlasnym vyhlasenim rodi€ov na &.I. 81, &i
rodného listu maloletého dietata na €.1. 88 spisu, je XX.XX.XXXX. Sud preto uvedenu nespravnost, ktoru
mozno kvalifikovat' i ako chybu v pisani, ku do$lo zrejme len nedopatrenim pri formalnom vyhotoveni



rozhodnutia, z Uradnej &innosti opravil. Podmienky na opravu v zmysle citovaného z&konného
ustanovenia § 224 CSP povazoval sud teda za splnené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie (§ 355 ods. 2 CSP, § 357 CSP).

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna. (§ 239 CSP). Staznost méze podat
ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od dorucenia uznesenia na sude, ktory
napadnuté uznesenie vydal (§ 240, § 242 CSP). V staznosti sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, spisova znacka, proti ktorému uzneseniu smeruje, v om
sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha. Staznost musi
byt podpisana. O staznosti rozhoduje sud prvej instancie spravidla bez nariadenia pojednavania (§ 249
CSP). Ak nie je staznost dévodna, sud staznost zamietne. Ak je staznost dévodna, sud napadnuté
uznesenie zrusi alebo zmeni; s pripade zruSenia uznesenia je sudny uradnik viazany pravnym nazorom
sudu (§ 250 CSP). Rozsah, v akom sa uznesenie napada, moéze stazovatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na podanie staznosti. V staznosti mozno uvadzat nové skutoénosti a dokazy, ak je to so zretelom
na povahu a okolnosti sporu mozné a ucelné.

Staznost mozno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe ( § 125 ods.
1 CSP). Staznost urobenu v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba
dodato&ne dorucit' v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizovanu podla osobitného
predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sidu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodatoéné
dorucenie podania nevyzyva ( § 125 ods. 2 CSP).



