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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Jozefa Angelovica a ¢lenov senatu
JUDr. Mareka Kohuta a JUDr. Jany Jancikovej v sporovej veci zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom
Mytna 48, 811 07 Bratislava - mestska &ast' Staré Mesto, ICO: 35 831 154, pravne zastipeného JUDT.
Janom Soltésom, advokatom, so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava - mestska ¢ast Staré Mesto, ICO:
37 927 795, proti zalovanej: C. F., X.. XX XX.XXXX, V. L. J. XXX/X, XXX XX J. X. J., pravne zastupenej
JUDr. Danielom Tarbajom, advokatom, so sidlom Zamocka 525/28, 091 01 Stropkov, ICO: 53 450 345,
o zaplatenie 819,78 eur s prisluSenstvom, o odvolani zalovanej proti rozsudku Okresného sudu Stara
Luboviia, €. k. 5Csp/103/2020-95 zo dna 31.1.2022, o spatvzati zaloby, takto

rozhodol:

Pripusta spatvzatie zaloby, rozsudok sudu prvej instancie €.k. 5Csp/103/2020-95 zo dna 31.1.2022
zruSuje a konanie zastavuje.

Narok na nahradu trov konania stranam sporu nepriznava.
odovodnenie:

1. Napadnutym rozsudkom sud prvej indtancie zaviazal Zalovanu zaplatit’ Zalobcovi 819,78 eur s Urokmi
z omeskania vo vySke 5 % ro€ne zo sumy 819,78 eur od 11.2.2021 do zaplatenia, vSetko v lehote 3
dni od pravoplatnosti rozsudku a v prevysuijlcej &asti Zalobu zamietol. Zalobcovi voéi Zalovanej priznal
narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

2. Proti rozsudku v zadkonnej lehote podala odvolanie zalovana.

3. Elektronickym podanim doru¢enym sudu 25.5.2022 Zalobca vzal Zalobu spat’ v celom rozsahu.

4. Zalobca vzal Zalobu v celom rozsahu spat v priebehu konania do asu, kym rozsudok sudu prvej
inStancie nadobudol pravoplatnost. Dévodom bolo, Ze Zalovana v priebehu konania uhradila svoj dih
v plnej vyske. Vzhladom k tomu vzal Zzalobu v plnom rozsahu spat a Ziadal, aby sud konanie zastavil.
Zaroven uviedol, Ze nahradu trov konania si neuplatiuje.

5. Zalovana so spatvzatim Zaloby suhlasila.

6. Krajsky sud v PreSove ako sud odvolaci (§ 34 CSP) preskumal ucinnost spatvzatia zaloby bez
nariadenia odvolacieho pojednavania (§ 385 ods. 1 CSP) a dospel k zaveru, Ze su splnené podmienky

pre rozhodnutie o pripusteni spatvzatia.

7. Podra § 370 ods. 1 CSP, ak je zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej inStancie, ale skor, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.



8. Podla § 370 ods. 2 CSP, sud spatvzatie Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov
nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie
zastavi.

9. Zalobca vzal zalobu spat v celom rozsahu po rozhodnuti sudu prvej indtancie, ale skér, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost. Zalovana so spéatvzatim Zaloby vyjadrila suhlas, preto odvolaci
sud v sulade s ustanovenim § 370 CSP spatvzatie Zaloby pripustil, rozsudok sudu prvej inStancie zrusil
a konanie zastavil.

10. O trovach konania rozhodol odvolaci sud podfa § 256 ods. 1 CSP v spojeni s § 262 ods. 1 CSP. K
procesnému zastaveniu konania doslo v dosledku spatvzatia Zaloby Zalobcom z dévodu, Ze Zalovana
zaplatila v priebehu konania svoj dlh v pinej vySke. Pokial Zalovand plnila po za&ati konania, znamena
to, Ze k procesnému zastaveniu konania doslo z dévodu na strane Zalovanej, ktora svojim konanim
zavinila zastavenie konania. Zalobcovi preto vznikol narok na nahradu trov konania v pinom rozsahu. Ten
v3ak vyslovne uviedol, Ze nahradu trov konania si neuplatfiuje. Z tohto dévodu odvolaci sud sporovym
stranam narok na nahradu trov konania nepriznal.

11. Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v PreSove pomerom hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 ods. 2 v dovolacom konani zastdpeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh - § 428 CSP).



