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Uznesenie

Okresny sud Malacky v pravnej veci navrhovatela: P. zastipeny Advokatskou kancelariou JUDr.
AZALTOVIC & PARTNERS s.r.o., so sidlom Poto¢na 650/135B, 911 01 Trené&in, proti odporcom: 1.)
REALITY - SVIT 3 s.r.o., ICO: 48 272 647, so sidlom Majerska cesta 65, 974 01 Banska Bystrica, 2.)
SSC-KK, s.r.o., ICO: 43 928 072, so sidlom Nova ulica 1588, 900 31 Stupava, o navrhu na nariadenie
predbezného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud dopifia vyrok uznesenia Okresného sudu Malacky &.k. 7C/189/2016-31 zo dfia 10.03.2016 o toto
znenie:

,Odporcom v1.) a 2.) rade sud nahradu trov konania nepriznava.”
odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doru€enym tunajSiemu sudu diia 12.02.2016 domahal nariadenia predbezného
opatrenia, ktorym by sud odporcovi v 2.) rade zakazal vykonavat zalozné pravo k nehnutefnostiam
zapisanym na liste vlastnictva &. XXXX pre k.u. X. v katastri nehnutefnosti vedenom Okresnym uradom
Malacky, katastralny odbor k parc. €. XXX/X - ostatné plochy o vymere 20138 m2, k parc. €. XXX/X -
zastavané plocha a nadvoria o vymere 2642 m2 a k stavbe - budove so sup. &. XXXX postavenej na
parc. €. XXX/X,. ktoré bolo zriadené na zaklade zmluvy o zriadeni zalozného prava zo dfia 31.01.2011,
podla ktorej vklad zalozného prava do katastra nehnutefnosti bol povoleny pod &. 310/11 a to az do
pravoplatnosti rozhodnutia v konani o uréenie vlastnickeho prava k nehnutelnostiam a o urcenie, ze na
nehnutelnostiach neviazne zalozné pravo v prospech odporcu v 2.) rade.

Sud rozhodol uznesenim ¢&.k. 7C/189/2016-31 zo dria 10.03.2016 tak, Zze navrh na nariadenie
predbezného opatrenia zamietol.

Podla ustanovenia § 166 ods.1 O.s.p. ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej €asti predmetu konania,
o trovach konania alebo o predbezZnej vykonatefnosti, méze ucastnik do patnastich dni od dorucenia
rozsudku navrhnut jeho doplnenie. Sud méze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit' aj
bez navrhu.

Podla ustanovenia § 166 ods.2 O.§.p. o navrhu na doplnenie rozsudku sud rozhodne do 30 dni od jeho
podania. Doplnenie urobi sud doplfiacim rozsudkom, pre ktory platia obdobne ustanovenia o rozsudku.
Ak sud nevyhovie navrhu u¢astnika na doplnenie rozsudku, uznesenim navrh zamietne.

Podla § 167 ods. 2 O.s.p. ak nie je dalej ustanovené inak, pouziji sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

Sud opomenul v pévodnom uzneseni rozhodnut o trovach konania vo vztahu k odporcom v 1.) a 2.)
rade. Preto bolo potrebné o trovach rozhodnut’ doplfiacim uznesenim.



Podla § 142 ods.1 O.s.p., u€astnikovi, ktory mal vo veci plny uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u¢astnikovi, ktory vo veci ispech nemal.

KedZe navrhovatel v tomto konani uspedny nebol, odporcom v 1.) a 2.) rade, ktori v konani boli Uspesni,
trovy v tomto Stadiu nevznikli, preto im sud ich nahradu nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dnia jeho doruc¢enia na Okresnom sude
Malacky, pisomne, dvojmo.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



