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Uznesenie

Okresny sud Humenné v pravnej veci zalobcu: Q. P., bytom B. I. B., B. XX L., R. T., prechodne bytom J.
XXX/XX, J., zast. JUDr. Janom Husarom, advokatom, AK Stefanikova 17, Humenné proti Zalovanému:
0..R. A, bytom E. C.. XXXX/XX, U., zast. JUDr. Vladimirom Satnikom, advokatom, AK Mierova 64/2,
Humenné, o zruSenie pravoplatnych rozhodnuti, takto

rozhodol:

Zalobca je povinny nahradit Zalovanému trovy konania pozostavajlce z trov pravneho zastipenia
vo vySke 434,75 eur k rukam pravneho zastupcu zalovaného a to v lehote 3 dni odo dfia pravoplatnosti
tohto uznesenia.

odovodnenie:

Zalobca podal dfia 28.05.2014 na tunajSom sude Zalobu, ktorou sa domahal zru$enia rozhodnuti
vydanych v konani vedenom na Okresnom sude Humenné pod sp. zn. 17C/168/2009, na zaklade ktorych
doSlo k zapisu obmedzujucich poznamok na LV €. XXX, kat. uzemie J., nakolko pominuli dévody ich
zapisu.

Dra 26.08.2015 zastupca Zalobcu zobral Zalobu v celom rozsahu spéat’ a Ziadal konanie zastavit. Zaroven
Ziadal, aby sud Ziadnemu z u&astnikov konania nepriznal trovy konania.

Uznesenim &.k. 12C/82/2014-61 zo dfia 26.08.2015 sud konanie zastavil, Zalobcovi vratil sudny poplatok
vo vySke 92,80 eur a Zalovanému nahradu trov konania nepriznal. O trovach konania rozhodol podla §
150 O.s.p., pricom ako dévod hodny osobitného zretefa povazoval tu skutoénost, Ze Zalobca sa domahal
zruSenia rozhodnuti vydanych vo veci sp. zn. 17C/168/2009, pri€om rozsudok v tejto veci bol vydany
na zaklade pravoplatného rozsudku 10C/114/2007. Tato vec nie je pravoplatne skon¢end, teda nie je
vyriedena otazka zavazku Zalobcu vodi Zalovanému.

Proti tomuto uzneseniu a to proti vyroku, ktorym sud Zalovanému nahradu trov konania nepriznal, podal
odvolanie v zakonom stanovenej lehote Zalovany, v ktorom uviedol, Ze zisteny skutkovy stav vyplyvajuci
z obsahu spisu neumoziiuje pravny zaver o existencii dévodov hodnych osobitného zretela pre aplikaciu
vynimoc¢ného ust. § 150 O.s.p., ku ktorému dospel sud prvého stupna.

Krajsky sud v PreSove uznesenim zo dna 21.01.2016, €.k. 5C0/358/2015-72 zruSil uznesenie v
napadnutom vyroku, t.j. vo vyroku o trovach konania a v rozsahu zru$enia vratil vec sudu prvého stupnia
na dalSie konanie.

V odévodneni svojho rozhodnutia odvolaci sud uviedol, Ze Zalobca vzal spat Zalobu bez uvedenia
dévodov a teda z procesného hladiska zavinil zastavenie konania. Nebolo zistené, Ze by sa v tomto
konani Zalovany zachoval v intenciach podaného zalobného navrhu, a teda Ze by k spatvzatiu Zaloby zo
strany zalobcu doSlo pre nasledné spravanie sa Zalovaného. Dévody, pre ktoré sa rozhodol sud prvého
stupfia aplikovat ust. § 150 ods. 1 O.s.p. a nepriznat' Zalovanému nahradu trov konania, nie s dévodmi,



ktoré by vykazovali znaky vynimoc€nosti skutkovych okolnosti. Sud prvého stupha sa teda prirozhodovani
o trovach konania neriadil zakladnymi zasadami a nerozhodol podfa relevantného ustanovenia pravneho
predpisu, ktorym je § 146 ods. 2 veta prva. Sudu prvého stupria uloZil povinnost’ rozhodnut o nahrade
trov konania vratane trov odvolacieho konania a posudit ich u¢elnost.

Tunajsi sud v sulade s vyslovenym pravnym nazorom odvolacieho sudu a za u€elom rozhodnutia o
nahrade trov konania opatovne vo veci preskimal uplatneny narok Zalovaného na nahradu trov konania
a to vzhlfadom na ich u€elnost a opodstatnenost.

Podla § 146 ods. 2 zakona €. 99/1963 Zb. Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,,0.s.p.“), podla
ktorého ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny uhradit’ jeho trovy.
Ak sa v8ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dévodne, je povinny uhradit trovy
konania odporca.

Podla § 137 O.s.p., trovy konania su najma hotové vydavky uc€astnikov a ich zastupcov, véitane
sudneho poplatku, usly zarobok u€astnikov a ich zakonnych zastupcov, trovy dékazov, odmena notara
za vykonavané ukony sudneho komisara a jeho hotové vydavky, ndhrada vydavkov pravnickej osoby,
ktora je opravnena zastupovat' v konani podla osobitného predpisu, odmena spravcu dedi¢stva a jeho
hotové vydavky, timo¢né a odmena za zastupovanie, ak je zastupcom advokat.

Podla § 149 ods. 1 O.s.p., ak advokat zastupoval U€astnika, ktorému bola prisidena nahrada trov
konania, je ten, ktorému bola uloZena nahrada tychto trov, povinny zaplatit ju advokatovi.

Podla § 151 ods. 1,2 O.s.p. o povinnosti nahradit trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi. Ugastnik, ktorému sa prisudzuje nahrada trov konania, je povinny
trovy konania vycislit najneskor do troch pracovnych dni od vyhlasenia tohto rozhodnutia. Ak u€astnik
v lehote podla odseku 1 trovy nevydcisli, sid mu prizna nahradu trov konania vyplyvajucich zo spisu ku
dfiu vyhlasenia rozhodnutia s vynimkou trov pravneho zastupenia; ak takému uc¢astnikovi okrem trov
pravneho zastupenia iné trovy zo spisu nevyplyvaju, sud mu nahradu trov konania neprizna a v takom
pripade sud

nie je viazany rozhodnutim o prisudeni nahrady trov konania tomuto u€astnikovi v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kondi.

Podla § 151 ods. 8 O.s.p., vo vyroku o nahrade trov konania sud vyjadri osobitne trovy pravneho
zastupenia a iné trovy konania, ktorych nahrada sa u€astnikovi priznava.

Nahrada trov konania je procesnou povinnostou, ktorej obsahom je zavazok na zaplatenie sumy, ktora
sa uplne alebo s¢asti zhoduje s trovami zaplatenymi inym u€astnikom, Statom alebo inym subjektom
obc&ianskeho sudneho konania. Dévodom na uloZenie nahrady trov konania je vysledok konania,
zavinenie niektorych trov alebo nahoda, ktora trovy konania spdsobila. Zasadne sa uhradzaju trovy
ucelne vynaloZzené na uplatiiovanie alebo branenie prava. V sporovom konani sa povinnost nahradit
trovy konania spravuje predovsetkym zasadou Uspechu vo veci, ktord znamena, Ze u€astnik konania,
ktory bol v spore Uspesny, ma narok na nahradu trov konania.

V danom pripade Zalobca zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, lebo podanu Zalobu zobral spéat’ a to
bez uvedenia dévodu, pri€¢om Zalovany si trovy konania uplatnil riadne a v€as. KedZe Zalobca procesne
zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, sud zaviazal Zalobcu na nahradu trov konania pozostavajucich
z trov pravneho zastipenia v celkovej sume 434,75 eur.

Sud priznal Zalovanému narok na nahradu trov pravneho zastupenia v sume 434,75 eur podfa vyhlasky
MS SR €&. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb ( dalej
klen ,,vyhlaska®), ktoré su vycislené takto :

Tarifna odmena v sume 376,02 eur vratane DPH podfa § 11 ods. 1 (1/13 vypoctového zdkladu za rok
2014 bola 61,87, eur, za rok 2015 bola 64,53 eur), § 13a ods. 1 pism. a), ¢) a d)§ 13a ods. 2 pism. b)
vyhlasky za nasledovné ukony :

- priprava a prevzatie zastupovania ..........ccccccoeeeieiiniiee e 61,87 eur

- vyjadrenie zo dfia 20.10.2014 ......ooiiiiie e 61,87 eur



- UCast' na pojednavani diia 27.11.2014 ... 61,87 eur

- odvolanie zo dNa 4.12.2014 ........oooeeeee e 30,94 eur
- UCast' na pojednavani dfia 26.08.2015 ..........oooiiiiiiiiiiiie e 64,53 eur
- odvolanie zo dfia 14.09.2015 proti vyroku o trovach konania ............ 32,27 eur

Nahrada hotovych vydavkov v sume 58,73 eur vratane DPH podla § 16 ods. 3 vyhlasky (rezijny pausal)
- rok 2014 vo vy3ke 4 x 8,04 eur, rok 2015 vo vy3ke 2 x 8,39 eur.

Podla § 18 ods. 3 vyhlasky, ak je advokat platitefom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa odmena a
nahrady podla tejto vyhladky o dar z pridanej hodnoty, ktoru je advokat povinny platit podla osobitného
predpisu.

Za pravne ukony a to odvolanie zo dria 04.12.2014 proti rozhodnutiu o preruSeni konania, odvolanie zo
dria 14.09.2015 proti vyroku o trovach konania, sud priznal narok na odmenu podla § 13a ods. 2 pism.
b) vyhlasky, teda vo vySke 1/2 zakladnej sadzby tarifnej odmeny, nakolko sa jednalo o odvolania podané
proti rozhodnutiam, ktoré neboli rozhodnutiami vo veci same;.

Na uhradu trov konania pozostavajucich z trov pravneho zastipenia vo vyske 434,75 eur sud v
zmysle vy3Sie uvedenych zakonnych ustanoveni zaviazal Zalobcu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat'v lehote 15 dni odo dha jeho dorucenia
na Krajsky sud v PreSove prostrednictvom tunajieho sudu.



