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Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda v exekuénej veci opravneného: Orange Slovensko, a.s., ICO: 35697270,
so sidlom Metodova 8, 821 08 Bratislava, zast. Bobak, Bollova a spol. s r.o., ICO: 35855673, so sidlom
Dr. VI. Clementisa 10, 821 02 Bratislava, proti povinnému: S. G., D.. XX.XX.XXXX, R.. XX. XX.XXXX,
D. N. XXX XX 8. D. P. XXX, vedenej u stidneho exekutora: JUDr. Peter Urbanek, Exekutorsky urad so
sidlom Bratislavska 23/11, 924 01 Galanta, pod spisovou znackou EX 983/16, o vymozenie ulozenej
povinnosti 106,31 € s prisluSenstvom takto

rozhodol:
Sud exeku€né konanie zastavuje.
odovodnenie:

Opravneny listom zo dfia 17.03.2016 podal sudnemu exekutorovi navrh na vykonanie exekucie, ktorym
sa domahal vymozZenia pohladavky voci povinnej na zaklade exekuéného titulu - Rozsudok Okresného
sudu Dunajska Streda &. k. 7C/188/2014-35 zo diia 25.11.2014. Navrh na vykonanie exekucie bol
sudnemu exekutorovi doruceny dnia 21.03.2016. Sudny exekutor dnia 29.03.2016 poziadal sud o
udelenie poverenia na vykonanie exekucie.

Sudu je z uradnej ¢innosti zname, Ze povinny diia 28.08.2015 zomrel, t.j. pred zacatim exeku&ného
konania.

Podla ustanovenia § 103 ods.1 O.s.p. kedykolvek za konania prihliada sud na to, & su splnené
podmienky, za ktorych mdze konat’ vo veci (podmienky konania).

Podla ustanovenia § 104 ods. 1 O.s.p. ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi. Ak vec nespada do pravomoci sudov alebo ak ma predchadzat iné
konanie, sud postupi vec po pravoplatnosti uznesenia o zastaveni konania prisluSnému organu; pravne
ucinky spojené s podanim navrhu na za€atie konania zostavaju pritom zachované.

Podla § 19 O.s.p. spésobilost byt u€astnikom konania ma ten, kto ma spdsobilost mat' prava a
povinnosti; inak len ten, komu ju zakon priznava.

Podla § 7 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika spdsobilost fyzickej osoby mat prava a povinnosti vzniké
narodenim. Tuto spOsobilost ma aj pocaté dieta, ak sa narodi Zivé.

Podla § 7 ods. 2 Obc¢ianskeho zakonnika smrtou tato spésobilost’ zanikne. Ak smrt nemozno preukazat
predpisanym spdsobom, sud fyzickil osobu vyhlasi za mftvu, ak zisti jej smrt’ inak. Za mftvu sud vyhlasi
aj nezvestnu fyzicku osobu, ak so zretefom na v8etky okolnosti mozno usudit, Ze uz nezije.

Podla § 57 ods.2 Exekuéného poriadku exekuciu méze sud zastavit aj vtedy, ak to vyplyva z ustanoveni
tohto alebo osobitného zakona.



Podla § 57 ods. 4 Exeku€ného poriadku exekutor je povinny predlozit vec sudu bezodkladne po tom, ako
nadobudne pochybnosti alebo zisti, Ze su dévody na zastavenie exekucie alebo Ciastoné zastavenie
exekucie.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s obsahom spisu a zistil, Ze v predmetnom exekuénom
konani je povinnym fyzicka osoba, ktora dfia 28.08.2015 zomrela. Jej smrtou zanikla aj jej sposobilost
mat prava a povinnosti. V zmysle § 19 O.s.p. spdsobilost byt u€astnikom konania ma ten, kto ma
spbsobilost’ mat' prava a povinnosti. Analogicky potom plati, Ze ten, kto nema spdsobilost mat’ prava
a povinnosti, nema ani spdsobilost’ byt i&astnikom konania. Nakolko povinny zomrel diia 28.08.2015,
t.j. pred zagatim exekuéného konania, ktoré za€alo dfia 21.03.2016, nemal uz pri zaCati exekuéného
konania spOsobilost’ byt u¢astnikom konania. Z dévodu, Ze neexistencia spdsobilosti byt u€astnikom
konania je takym nedostatkom podmienky konania, ktory nemozno odstranit, sud dospel k tomu, Ze su
splnené zakonné podmienky na to, aby sud postupom podfa § 57 ods. 2 Exeku€ného poriadku exekuciu
vocCi povinnému v zmysle § 104 ods. 1 O.s.p. zastavil.

O trovach exekuéného konania rozhodne sud po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti vyroku o zastaveni konania je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dna jeho doruéenia na
tunajsi sud. Podanému odvolaniu méze v celom rozsahu vyhoviet sudca, priCom jeho rozhodnutie sa
bude povaZovat za rozhodnutie sudu prvého stupfia. Ak sudca odvolaniu nevyhovie, predloZi vec na
rozhodnutie odvolaciemu sudu (§ 374 ods. 4 O.s.p.).

Pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyZaduje dalSie naleZitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje a musi byt podpisané a datované.
Podanie treba predloZit' s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na
sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sid vyhotovi képie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti kiorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).



