Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 10C/373/2015
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Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Zuzana Singerova
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra v konani pred sudkyfiou JUDr. Zuzanou Singerovu v pravnej veci navrhovatela:
ARRIVA NITRA a.s., ICO: 36 545 082, so sidlom Nitra, Starova 72, proti odporcovi: E. D., narodeny
XXX XXXX, naposledy bytom X., B. X, toho ¢asu ha nezndmom mieste, zastupeny opatrovnickou pre
toto konanie: JUDr. Slavka Sedliacikova, zamestnankyna Okresného sudu Nitra, o zaplatenie 212,10
eur, takto

rozhodol:

I. ZruSuje sa platobny rozkaz Okresného sudu Nitra ¢.k. 10C/373/2015-11 z 27.8.2015.
II. Odporca je povinny zaplatit navrhovatefovi 70,70 eur do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.
[ll. Navrh sa vo zvySnej Casti zamieta.

IV. Odporcovi sa nahrada trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom z 29.6.2015, doru€enym sudu 3.7.2015 domahal, aby sud zaviazal odporcu na
zaplatenie Zalovanej sumy, titulom zmlav o preprave a na ndhradu trov konania.

Sud vo veci vydal platobny rozkaz, ktory sa nepodarilo dorudit do vlastnych ruk odporcu a preto ho
v rozhodnuti vo veci samej zrusil (§ 173 ods. 2 veta tretia O.s.p.) a pretoZze sa odporca zdrziava na
neznamom mieste ustanovil mu v konani opatrovnicku (§ 29 ods. 2 a 6 veta tretia O.s.p.)

Vo veci sud rozhodol bez nariadenia pojednavania podla § 115a ods. 2 O.s.p., pretoze ide o drobny spor,
pricom miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku oznamil na svojej Uradnej tabuli v zakonnej lehote.

Pred rozhodnutim sa sud oboznamil s hldsenkami a zistil tento skutkovy stav:

Navrhovatel vykonava mestsku hromadnu dopravu v Nitre, kde odporca cestoval bez cestovného listka
27.3.2014 0 16.46 hod. linkou &. 30, spoj €. 62 na useku zastavky K., 22.4.2014 o 11.02 hod. linkou
€. 32, spoj €. 59 na Useku zastavky M. a 19.11.2014 o 11.89 hod. linkou &. 24, spoj €. 89 na Useku
zastavky F.. Zakladné cestovné v tychto dioch bolo 0,70 eur a prirdZka k nemu 70 eur (100 x 0,70 eur).
Odporca zakladné cestovné ani prirazku na mieste nezaplatil a preukazal sa dokladom totoZnosti, z
ktorého revizor odpisal do hlaseniek jeho identifikatné udaje.

Podla § 760 Obcianskeho zdkonnika zmluvou o preprave oséb vznika cestujucemu, ktory za uréené
cestovné pouZzije dopravny prostriedok pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta uréenia riadne a v€as.



Podla § 14 ods. 1 pism. d) zdkona €. 56/2012 o cestnej doprave je cestujuci povinny zaplatit cestovné a
na vyzvu vodi€a, iného ¢lena osadky autobusu alebo revizora preukazat sa plathym cestovnym listkom.

Podla ods. 2 citovaného ustanovenia, ak sa pri kontrole cestovnych listkov v autobuse alebo
bezprostredne po vystupeni z neho na zastavke cestujuci nepreukaze vodi€ovi, inému ¢lenovi osadky
autobusu alebo revizorovi na jeho vyzvu platnym cestovnym listkom, je povinny na mieste zaplatit
cestovné a sankénu uhradu podfa tarify; inak je povinny poskytnut identifikatné Udaje na vymahanie
cestovného a sank&nej uhrady v rozsahu meno a priezvisko, datum narodenia, adresa trvalého pobytu,
Cislo obCianskeho preukazu alebo iného dokladu. totoZnosti. Ak ide o maloletého, zistuju sa identifikacné
Udaje aj o jeho zakonnom zastupcovi.

Podla § 17 ods. 2 citovaného zdkona, sank&nu uhradu pri nepreukazani sa platnym cestovnym listkom
ur¢i dopravca najviac do stonasobku zakladného cestovného bez priplatkov.

Podla § 100 ods. 1 Ob¢ianskeho zédkonnika pravo sa preml¢i, ak sa nevykonalo v dobe v tomto zadkone
ustanovenej ( § 101 az 110 ). Na preml€anie sud prihliadne len na namietku diznika. Ak sa diznik
premli€ania dovola, nemozno premlané pravo veritelovi priznat.

Podla § 108 Obcianskeho zakonnika, prava z prepravy sa preml¢uju za jeden rok s vynimkou prav na
nahradu Skody pri preprave oséb.

Podla § 5b zd&kona €. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela organ rozhodujuci o narokoch zo
spotrebitelskej zmluvy prihliada aj bez navrhu na nemoznost’ uplatnenia prava, na oslabenie naroku
predavajuceho voci spotrebitelovi, vratane jeho premli€ania alebo na inu zakonnu prekazku alebo
zakonny dbévod, ktoré brania uplatnit alebo priznat’ plnenie predavajuceho voci spotrebitelovi, aj ked by
inak bolo potrebné, aby sa spotrebitel tychto skuto€nosti dovolaval.

Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Zze odporca tri krat cestoval dopravnym vozidlom
mestskej hromadnej dopravy, ktort vykonava navrhovatel, ¢im bola medzi u€astnikmi konania vzdy
uzavreta zmluva o preprave, na zaklade ktorej nastipenim do dopravného vozidla bolo povinnostou
odporcu mat u seba platny cestovny listok, v opaénom pripade zaplatit navrhovatelovi zakladné
cestovné a prirazku k nemu alebo poskytnut identifikaCné udaje. V konani bolo preukazané, Ze odporca
sa v spornych dfioch prepravy nepreukazal platnym cestovnym listkom a nezaplatil ani zakladné
cestovné a prirazku, ale poskytol svoje identifikatné udaje ako vyplyva z hlaseniek. Pretoze pri
uzatvarani predmetnej zmluvy navrhovatel konal a odporca, ktoré je fyzickou osobou nekonal v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej €innosti je nevyhnutné na dany vztah aplikovat aj
vSetky ustanovenia tykajice sa ochrany spotrebitela. PretoZze navrh na za¢atie konania bol podany na
tunajSom sude 3.7.2015, priom cena prepravy a aj prirazka v diioch 27.3.2014 a 22.4.2014 boli splatné
v dfioch prepravy je narok navrhovatela v tejto €asti podla § 100 ods. 1 a § 108 Obc&ianskeho zakonnika
premliany a toto pravo nemozno navrhovatelovi v sidnom konani priznat. Na preml¢anie sud prihliada
ex offo a to s poukazom na § 5b zak. €. 250/2007 Z.z.. Sud preto navrh navrhovatela v €asti cestovného
a prirazky k nemu v den prepravy 19.11.2014 vyhovel a vo zvysku navrh ako preml€any zamietol.

Podla § 142 ods. 2 O.s.p., ak mal u€astnik vo veci Uspech len Ciasto€ny, sud nahradu trov pomerne
rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadny z U€astnikov nema na nahradu trov pravo..

PretoZe odporca, ktory bol UspesSnejsi vo vac&Sej €asti si ndhradu trov konania neuplatnil a ani mu zo
spisu ziadne trovy nevplyvaju, sud mu ich nahradu podla citovaného ustanovenia nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné podat odvolanie a to do 15 dni odo dfa jeho pisomného dorucenia
cestou podpisaného sudu na Krajsky sud v Nitre, pisomne alebo ustne do zapisnice.

Z pisomne podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka a €o sa nim sleduje, musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma dalej uviest, proti ktorému



rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut).

Odvolanie treba predlozit' s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis. Ak U€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov
a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( § 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz3irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o exekutoroch a exekucnej €innosti v plathom zneni.



