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Okresny sud Kezmarok samosudcom JUDr. Milanom Majernikom, PhD. v pravnej veci zalobcu: AB 1
B. V., so sidlom Amsterdam, Strawinskylaan 933, Holandské kralovstvo, registracné Cislo 560 07 043,
pravne zastipeného: Advokatska kancelaria GOLIASOVA GABRIELA s. r. 0., so sidlom v Trengine,
Piaristicka 707/25, ICO: 47 234 679, proti zalovanému: A. B., nar. XX. X. XXXX, trvale bytom L., R. XXX/
X, o zaplatenie 1.493,91 Eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Zalobu zamieta.

Zalovanému nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

Zalobca, ako pravny nastupca spoloénosti Home Credit Slovakia, a.s. sa Zzalobou doruéenou tunajsiemu
sudu dia XX. XX. XXXX domahal zaplatenia 1.493,91 Eur spolu s vycCislenym roénym urokom z
omeskania vo vySke 215,26 Eur a urokom z omeskania vo vyske 8,75 % ro¢ne zo sumy 1.493,91 Eur
odo dna 13. 11. 2014 do zaplatenia, to vSetko titulom nesplateného spotrebitelského Uveru. Zalobca
v odévodneni Zaloby uviedol, Ze jeho pravny predchodca uzavrel so Zalovanym dria XX. XX. XXXX
Uverovd zmluvu &. XXXXXXXXXX, ktorej predmetom bol spotrebitelsky uver vo vyske 3.500,- Eur,
pricom tento sa Zalovany zaviazal splacat v 84-tich pravidelnych mesaénych splatkach po 95,38 Eur.
Nakolko Zalovany nesplacal uver riadne a v€as, pravny predchodca Zalobcu ukondil tito zmluvu a v
sulade s Gverovymi zmluvnymi podmienkami vyzval Zalovaného na zaplatenie celého dihu. Zalobca v
odbévodneni Zaloby Specifikoval nim poZadovany narok pozostavajuci zo zosplatnene;j istiny vo vyske
1.493,91 Eur. Okrem toho si Zalobca uplatnil narok na kapitalizovany urok z omeskania vo vyske 15,07
Eur z giastky 2.993,61 Eur od 12. 4. 2013 do 2. 5. 2013 a vo vy3ke 200,19 Eur z Ciastky 1.493,91 Eur
od 3. 5. 2013 do 12. 11. 2014, t.j. do diia vyhotovenia Zaloby.

Zalovany sa k Zalobe pisomne nevyjadril.

Zalobca, pravny zastupca Zalobcu ani Zalovany sa na pojednavanie konané dia 6. 4. 2015
nedostavili a svoju nepritomnost’ neospravedinili. Sud za splnenia podmienok uvedenych v ustanoveni
§ 101 ods. 2 O.s.p. pojednaval v nepritomnosti zalobcu, pravneho zastupcu Zalobcu a Zalovaného.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim Zaloby, prekladu vypisu z obchodného registra Zzalobcu do
Ceského jazyka, vypisu z Obchodného registra Slovenskej republiky o zapise pravneho zastupcu
Zalobcu, plnomocenstva udeleného Zzalobcom zo dnha 31. 5. 2014, plnomocenstva udeleného
spolo¢nostou Home Credit Slovakia, a.s. zo dha 31. 5. 2014, oznamenia o postupeni pohladavky -
predzalobna vyzva na zaplatenie dlhu a oznamenie o prevzati pravneho zastupenia zo dria 27. 10.
2014, podacieho harku &. U. - listami X/XX, Uverovej zmluvy & XXXXXXXXXX zo dfia XX. XX. XXXX,



uverovych zmluvnych podmienok spolo&nosti Home Credit Slovakia, a.s., vyzvy k splateniu celého Gveru
zodnha 27. 3. 2013, podacieho harku €. U. listom XX/XX, vypisu Cerpania, splatok a uhrad, ostatného
spisového materialu a zistil tento skutkovy stav:

Pravny predchodca Zalobcu - spolo¢nost Home Credit Slovakia, a.s., ako veritel a Zalovany, v pozicii
diznika uzavreli diia 11. 10. 2011 Uverova zmluvu &. XXXXXXXXXX (dalej len ,Zmluva“), na zaklade
ktorej zalobca poskytol Zalovanému uver v celkovej vySke 3.500,- Eur, ktory sa Zalovany zaviazal splacat’
v 84-tich mesacnych splatkach vo vySke po 95,38 Eur. Ro¢na urokova sadzba bola dohodnuta na 23,73
%, pricom RPMN bolo stanovené v rozmedzi od 27,6 % do 28,7 % pri priemernej hodnote RPMN vo
vyske 18,09 %. V poznamke za bodom 54 Zmluvy sa nachadza malym pismom pisany text oznaeny
jednou hviezdi€kou, ktory vo vztahu k vy3Sie uvedenému zmluvnému dojednaniu tykajucemu sa RPMN
znie: ,Presna hodnota RPMN zavisi na dni poskytnutia Gveru. Klient suhlasi s tym, Ze presnu vySku
RPMN mu Spolo€nost oznami po poskytnuti uveru®. V bode 54 Zmluvy bola lehota splatnosti uveru
uvedena ako ,84 mesiacov po poskytnuti Uveru a to do 15. diia v poslednom mesiaci“. Z dojednania
Zmluvy nachadzajuceho sa za bodom 54 ozna¢enym dvomi hviezdi¢kami vyplyva, Zze ,Prva splatka je
splatna po mesiaci od datumu poskytnutia Uveru. Pokial kalendarny mesiac nasledujuci po poskytnuti
uveru neobsahuje poradové Cislo dfia poskytnutia Uveru, je splatnost prvej splatky posledny deri v tomto
kalendarnom mesiaci. Datum splatnosti druhej a nasledujucich splatok je vzdy 15. deri v kalendarnom
mesiaci, po¢nuc kalendarnym mesiacom nasledujucim po mesiaci, v ktorom je splatna prva splatka.”
Z dalich ustanoveni Zmluvy vyplyva, Ze neoddelitelnou sugastou Zmluvy st Uverové podmienky
spoloénosti Home Credit Slovakia, a.s., priom Zalovany prehlasil, Ze prevzal Uverové podmienky s
kédom ITH 110, je s nimi oboznameny, Ze su mu vSetky ustanovenia zrozumitelné, povaZzuje ich za
dostatoCne urcité a prejavuje suhlas byt viazany tymito podmienkami.

Nakolko Zalovany uver nesplacal, spoloénost Home Credit Slovakia, a.s. vyzvou zo dha 27. 3. 2013
vyzvala Zalovaného k splateniu celého Uveru Cerpaného na zaklade Zmluvy vo vySke 3.329,57 Eur a to
v lehote 15 dni odo dfia odoslania tejto vyzvy. Pravny predchodca Zalobcu - spolo¢nost Home Credit
Slovakia, a.s. pisomne oznamila Zalovanému postupenie pohladavky na Zalobcu a vyzvala Zalovaného
na uhradu dlhu, ktory vygislila na sumu 1.703,44 Eur.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim vypisu €erpania, splatok a Uhrad realizovanych Zalovanym
tykajucimi sa tejto Zmluvy, z ktorych vyplynulo, Ze Zalovany poslednu Uhradu splatky realizoval difia
15. 3. 2013, priCom predchadzajuce uhrady boli realizované nepravidelne a nie v plnej vySke splatky.
Nakolko Zalovany dalSie splatky averu nezaplatil, Zalobca Zalovaného driom 27. 3. 2013 vyzval na
splatenie celého zosplatneného dlhu, ktory mal predstavovat sumu 3.329,57 Eur. Po zosplatneni
Zalovany realizoval uhradu vo vyske 1.500,- Eur. Z celkovej rekapitulacie uhrad a dlhu vyplyva, Ze z
vySky celkového predpisu pozostavajuceho z istiny Uveru vo vySke 629,19 Eur, poplatku za vedenie U&tu
vo vySke 57,71 Eur, uroku vo vyske 1.875,54 Eur, zosplatnenej istiny vo vySke 2.870,81 Eur, poplatku
za moznost’ zmeny splatky vo vySke 8,70 Eur, poistenia Bill protection vo vySke 194,88 Eur a uroku z
omeskania vo vyske 215,26 Eur, spolu predstavujucich sumu 1.965,54 Eur, Zalovany uhradil celkovo
sumu 4.142,92 Eur, a teda jej dlh predstavuje sumu 1.709,17 Eur.

Na zaklade takto zisteného skutkového stavu sud pravne uzatvara:

Podla § 657 Obcianskeho zakonnika zmluvou o p6zi¢ke prenechava veritel dlznikovi veci uréené podla
druhu, najma peniaze, a diZznik sa zavazuje vratit po uplynuti dohodnutej doby veci rovnakého druhu.

Podla § 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni U€innom ku driu uzatvorenia
Zmluvy (11.10.2011) na ucely tohto zakona sa rozumie

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktorej je ponukany alebo bol poskytnuty spotrebitelsky Uver na iny ucel
ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania,

b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky aver v
ramci svojej podnikatelskej innosti,

d) zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom,

[) celkovou vyskou spotrebitelského Uveru maximalna vySka alebo suéet v8etkych finanénych
prostriedkov poskytnutych na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere,



Podla § 1 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch v zneni t€innom ku diu uzatvorenia
Zmluvy (11.10.2011) spotrebitelskym uverom na Ucely tohto zakona je do&asné poskytnutie pefiaznych
prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom uvere vo forme péZicky, uveru, odloZzenej platby alebo
obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 1,2 zdkona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch v zneni G&innom ku dfu
uzatvorenia Zmluvy (11.10.2011) zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda
zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom
médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Zmluva o spotrebitel[skom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti podla Obdianskeho
zakonnika <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1964/40/>18) <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20100611.html> musi obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v
rozsahu udajov ako u veritela, podfa toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informacie o pravach podla § 15  <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20100611.htmlI> a podmienky ich uplatnenia,



t) pravo na splatenie spotrebitel[ského uaveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom
splateni spotrebitelského Gveru a spdsob urCenia vysky poplatku za splatenie spotrebitel'ského
Uveru pred lehotou splatnosti podfa § 16 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
ZZ/2010/129/20100611.html>,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny darok podla § 13 ods. 3 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20100611.html>, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spOsobe jej vypodtu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2010/129/20100611.html>,

y) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnu k
dfiu podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podla § 21 ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20100611.html> za prislusny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou
hodnotou ro€nej percentudlnej miery ndkladov na prisludny spotrebitelsky uver pri zmluvach o
spotrebitel[skom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty
ro¢nej percentualnej miery nakladov za prisludny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota rocne;j
percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajici kalendarny Stvrtrok.

Podla § 11 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni u¢innom ku diu
uzatvorenia Zmluvy (11.10.2011) poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje za bezuroCny a bez
poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitel[skom Uvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20100611.html> a neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods.
2 pism. a) az k) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20100611.html>, r)
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20100611.htmI> a y) <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20100611.htmlI> a § 10 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2010/129/20100611.html>,

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohlfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 53 ods. 1 Obgianskeho zakonnika spotrebitefské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré
spbsobuju zna&nu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela
(dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného
predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a
zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

Podla § 53 ods. 2 Obcianskeho zakonnika za individudlne dojednané zmluvné ustanovenia sa
nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost’ oboznamit’ sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol
ovplyvnit ich obsah.

Podla § 53 ods. 3 Obdianskeho zakonnika, ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia
dohodnuté medzi dodavatelom a spotrebiteflom sa nepovazuju za individualne dojednané.

Podla § 53 ods. 5 Obdianskeho zakonnika neprijatefné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

Sud pravny vztah medzi Zalobcom a Zalovanym, ktory je predmetom tohto konania a ktory je
zalozeny Zmluvou posudil ako vztah spotrebitel'sky (€o napokon u€astnici konania, vratane Zalobcu, ani
nespochybriovali), podliehajuci pravnemu rezimu zékona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch v
zneni u¢innom ku dfiu uzatvorenia Zmluvy (11.10.2011). Sud pri nazore o spravnosti aplikacie zakona
€. 129/2010 Z.z. vychadzal zo skuto€nosti, Ze pravny predchodca zalobcu - spoloénost Home Credit
Slovakia, a.s. mal v Case uzavretia Zmluvy postavenie veritela tak, ako ho definuje ustanovenie §
2 pism. a) zakona &. 129/2010 Z.z., pretoZze ako pravnickd osoba zapisana v obchodnom registri



podnikajuca v pravnej forme akciovej spolo¢nosti poskytla Zalovanému spotrebitelsky Gver v rdmci svoje;j
podnikatel'skej innosti vykonavanej v predmete podnikania zapisanom v obchodnom registri. Naopak,
Zalovany ma postavenie fyzickej osoby - nepodnikatela, a teda ma v zmysle § 2 pism. a) zakona ¢&.
129/2010 Z.z. postavenie spotrebitela. Predmetna Zmluva je tak v zmysle § 2 pism. d) zakona ¢&.
129/2010 Z.z., ako aj v zmysle § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika zmluvou spotrebitelskou a uver
poskytnuty Zalovanému Uverom spotrebitelskym.

Pre spotrebitelské zmluvy je vo v3eobecnosti charakteristické, Ze spotrebitel vstupuje do zmluvného
vztahu s dodavatelom spravidla z pozicie ,slab&ej“ zmluvnej strany, nakolko prave dodavatel je tvorcom
zmluvnych podmienok, ktoré su vopred uréené a ktoré spotrebitel spravidla nema moznost reélne
ovplyvnit. Uelom citovanej pravnej Gpravy obsiahnutej v ustanoveni § 52 a nasledujice Obg&ianskeho
zakonnika a v zakone €. 129/2010 Z.z. je prave vyrovnavat' tito nerovnovahu v pravnom postaveni
dodavatela a spotrebitefa. Vychadza sa totiz z predpokladu, Ze predovsetkym spotrebitel uzatvara
zmluvu s dodavatelom v dobrej viere, Ze dodavatel vzhladom na jeho podnikanie a ponukany tovar kona
profesionalne a v sulade s poctivym pristupom k podnikaniu. Preto sid v zdujme naplnenia ochrany
spotrebitela preskumal ddévodnost Zalovaného naroku, najma v kontexte jeho suladu s prislusnymi
pravnymi normami upravujicimi ochranu spotrebitelov.

Na zaklade vysledkov vykonaného dokazovania ma sud za jednoznacne preukazané, Ze pravny
predchodca Zalobcu - spolo€nost Home Credit Slovakia, a.s., ako veritel a Zalovany uzavreli diia XX. XX.
XXXX Uverovi zmluvu & XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej Zalobca poskytol Zalovanému bezugelovy
uver v celkovej vyske 3.500,- Eur.

Tato Zmluva musi (okrem v8eobecnych naleZitosti zmluvy o pézZicke v zmysle § 657 Obcianskeho
zakonnika) obsahovat aj osobitné nalezitosti zmluvy o spotrebitefskom Uvere obsiahnuté v § 9 ods. 2
zakona ¢&. 129/2010 Z.z., absenciu ktorych tento zakon v ustanoveni § 11 ods. 2 spaja s nasledkom
bezuroCnosti a bezpoplatkovosti Uveru.

Sud po preskimani obsahu Zmluvy a jej zmluvnych dojednani dospel k zaveru, Ze tato v zmysle §
9 ods. 2 pism. f) zakona &. 129/2010 Z.z. obsahuje nespravnu Ciastku tykajucu sa celkovej vysky
uveru v sume 7.447,44 Eur, pricom 84 mesalnych splatok po 95,38 Eur predstavuje celkova sumu az
8.011,92 Eur. Takyto nespravny udaj mozno hodnotit' ako klamlivy a vo vztahu k nutnosti jeho uvedenia
v spotrebitelskej zmluve za zméatocny.

Sud musi po dékladnom preskimani obsahu Zmluvy konstatovat, Ze tato neobsahuje ani udaj o dobe
trvania zmluvy o spotrebitelskom Gvere a predovsetkym termine konecnej splatnosti spotrebitelského
Uveru v zmysle § 9 ods. 2 pism. f) zakona &. 129/2010 Z.z.. Tato nalezitost zmluvy o spotrebitelskom
Uvere predstavuje pre spotrebitefa (v danom pripade pre Zalovaného) délezitu informaciu, obsahom
ktorej je urCenie presného diia, v ktorom déjde k zaniku zavazku zaloZzeného Zmluvou v doésledku
jeho splnenia pri riadnom dodrzani rozvrhnutych splatok. Preto je potrebné, aby tato informacia bola
v Zmluve uvedena presne, jasne, ur€ito a zrozumitelne. V bode 54 Zmluvy je v3ak uvedend lehota
splatnosti Uveru 84 mesiacov po poskytnuti Uveru a to do 15. dfia v poslednom mesiaci. Za tymto bodom
v Zmluve nasleduje husto pisany text malym pismom na hranici itatelnosti, v ktorom sa uvadza: ,Prva
splatka je splatna po mesiaci od datumu poskytnutia uveru. Pokial kalendarny mesiac nasledujuci po
poskytnuti Uveru neobsahuje poradové &islo diha poskytnutia Uveru, je splatnost’ prvej splatky posledny
defi v tomto kalendarnom mesiaci. Datum splatnosti druhej a nasledujucich splatok je vzdy 15. den v
kalendarnom mesiaci, po¢nuc kalendarnym mesiacom nasledujucim po mesiaci, v ktorom je splatna
prva splatka“. TakZze na jednej strane je lehota splatnosti 84 mesiacov po poskytnuti Uveru a na strane
druhej sa v Zmluve uvadza, Ze prva splatka je splatna po mesiaci od datumu poskytnutia uveru. Tieto
dve ustanovenia Zmluvy si vzdjomne odporuju a spdsobuju stav, kedy je pre spotrebitefa tazké urcit, v
ktorom mesiaci je potrebné za&at so splacanim Uveru a v ktory defi bude Uver splateny. Toto ustanovenie
Zmluvy teda nenapifa zakonom poZzadované uvedenie koneénej splatnosti spotrebitelského Gveru
formou presného datumu alebo iného presného a urcitelného kritéria, ktoré nebude pre spotrebitela
zavadzajuce.

V bode 47 Zmluvy sa nachadza dojednanie o vySke rocnej percentualnej miery ndkladov (dalej len
-,RPMN*) a to vo forme intervalu od 27,6 % do 28,7 %, priCom opat’ (ako v pripade koneCnej splatnosti
uveru) v poznamke oznacenej jednou hviezdi¢kou drobnym pismom je v texte Zmluvy uvedené, Ze



,Presna hodnota RPMN zavisi na dni poskytnutia uveru. Klient suhlasi s tym, Ze presnu vySku RPMN
mu Spolo¢nost oznami po poskytnuti Uveru®. Toto zmluvné dojednanie v8ak podla nazoru sudu nie je
naplnenim znenia ustanovenia § 9 ods. 2 pism. j) zakona €. 129/2010 Z.z., ktord poZaduje uvedenie
ro¢nej percentualnej miery nakladov a nie jeho intervalu, resp. stavu, kedy dodavatel po uzavreti
zmluvy sédm urCi (a spotrebitel sa dozvie), aka vlastne bude vyS8ka RPMN, pricom tuto skutoénost
uz spotrebitel dodatoéne ovplyvnit nedokaze. RPMN je jednym zo zakladnych udajov, ktoré maju
sluzit’ spotrebitelovi pri rozhodovani sa o akceptacii navrhu na uzavretie zmluvy, pretoZe ide o celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym Uverom, vyjadrené ako roéné percento z celkovej vysky
spotrebitelského uveru. Spotrebitel uz v ¢ase uzatvarania zmluvy (pred podpisom zmluvy v $tadiu
rozhodovania sa o akceptacii navrhu) musi dostat’ informaciu o vyske celkovych nakladov spojenych
so splacanim uUveru tak, aby vedel jednoducho zhodnotit vyhodnost' resp. nevyhodnost’ predmetného
Uveru v porovnani s inymi Uvermi na trhu s Uvermi. Spotrebitel na seba prebera povinnosti diznika
momentom uzavretia zmluvy o Uvere (podpisom zmluvy zmluvnymi stranami) a nie az po oznameni
presnej vySky RPMN po poskytnuti Uveru, a preto je irelevantné, ¢i nasledne (az po uzavreti zmluvy)
Zalobca oznamil spotrebitelovi presni hodnotu RPMN. Takto formulované ustanovenie Zmluvy podla
nazoru sudu deklaruje snahu veritela smerujucu k obchadzaniu zmyslu a Gcelu tohto ustanovenia
zakona €. 129/2010 Z.z., a preto sud tomuto pravu neméze poskytnut’ ochranu.

Okrem toho sud aplikaciou ustanovenia § 9 ods. 2 pism. k) zakona &. 258/2001 Z.z. zistil aj d'alSi
nedostatok obsahovej naleZitosti Zalobcom predloZzenej Zmluvy spog€ivajuci v neuvedeni vysky, po¢tu
a terminu splatok istiny, urokov a inych poplatkov. V bode 50 Zmluvy je uvedena namiesto presnej
a jasnej formulacie tychto zmluvnych podmienok iba hviezdiky, ktoré odkazuju na text pisany velmi
malym pismom za bodom 54 Zmluvy. Tato naleZitost Zmluvy je pre spotrebitela najdblezitejSia, pretoze
presne definuje jeho povinnosti vo vztahu k terminom splatok. Text Zmluvy, ktory namiesto zrozumitefne;j
informacie pre spotrebitefa uvadza iba odkaz na iny, navySe nezrozumitefny text Zmluvy odporuje
nielen vy3Sie spomenutému ustanoveniu zakona €. 129/2010 Z.z., ale aj dobrym mravom a preto sud
nemo6ze tomuto zmluvnému dojednaniu poskytnut pravnu ochranu tym, Ze toto ustanovenie Zmluvy
bude povazovat za relevantné z hladiska prava uplatneného zalobcom v zalobe.

Vo vztahu k argumentacii Zalobcu uvedenej v odévodneni Zaloby tykajucej sa pouZitia ustanoveni
Uverovych zmluvnych podmienok sid uvadza, Ze podstatné naleZitosti zmluvy o spotrebitelskom Gvere
stanovené v § 9 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z.z. musia byt jasne, urCito a zrozumitelne inkorporované
do vlastného textu Zmluvy. Sud nepopiera, Ze €ast zmluvnych dojednani moze byt uréend odkazom
na vSeobecné obchodné podmienky (resp. Uverové podmienky a pod.), avSak toto sa mbze vztahovat
iba na menej podstatné nalezitosti zmluvy. Preto sud tieto iverové zmluvné podmienky neakceptoval
ako relevantny pravny nastroj na odstranenie vytykanych obsahovych nedostatkov Zmluvy. Navyse
ani Zalobcom predloZené Uverové zmluvné podmienky neobsahuju také ustanovenia, ktoré by jasnym
a zrozumitefnym spésobnom ur&ovali tie nedostatky Zmluvy, ktoré sud uviedol v zmysle poZiadaviek
zakona €. 129/2010 Z.z..

Na zaklade vySSie uvedenych dbvodov a pri aplikacii citovanych pravnych predpisov dospel sud k
jednoznaénému zaveru, Ze Zmluva neobsahuje naleZitosti ustanovené v § 9 ods. 2 pism. f), g), j),
k) zakona &. 129/2010 Z.z., €o ma v zmysle § 11 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z.z. za nasledok, Ze
spotrebitelsky Uver poskytnuty Zalovanému na zaklade Zmluvy je bezuro&ny a bez poplatkov.

Z vypisu Cerpania, splatok a uhrad predloZzenych Zalobcom vyplyva, Zze Zalovany doposial uhradil
pravnemu predchodcovi Zalobcu splatky v celkovej vyske 4.142,92 Eur. Preto sud pri vy$Sie uvedenom
zavere o bezuro¢nosti a bezpoplatkovosti Gveru dospel k zaveru, Ze Zalovany zaplatil viac, ako
predstavuje uver, ktory mu bol poskytnuty vo vySke 3.500,- Eur. Splatky uveru zaplatené Zalovanym
tak v plnej miere pokryli Uver poskytnuty Zalovanému a vzhfadom na charakter narokov, z ktorych sa
v zmysle odévodnenia Zaloby sklada istina Zalovaného pohladavky, nie je mozné Zalobcovi priznat
Zalovany narok. Preto sud Zalobu v celom rozsahu zamietol.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 142 ods. 1 O.s.p., podla ktorého u€astnikovi, ktory mal vo
veci plny uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na u&elné uplathovanie alebo branenie prava proti
ucastnikovi, ktory vo veci iUspech nemal.



PretoZe sud Zalobu vodi Zalovanému v celom rozsahu zamietol, z hladiska zasady uspeSnosti upravene;j
v ustanoveni § 142 ods. 1 O.s.p., tento vysledok konania sved¢i o plnom uspechu Zalovaného, ktorému
tak vzniklo pravo na nahradu trov konania. Nakolko si Zalovany nahradu trov konania neuplatnil a ani
mu Ziadne trovy konania nevznikli, sud o trovach konania rozhodol tak, Ze ich Zalovanému nepriznal.

Poucenie:

P ou&enie: Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha doru€enia jeho
pisomného vyhotovenia prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.
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Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, moZzno oddvodnit len tym, Ze

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 O.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak nebude povinnost' uloZzena tymto rozsudkom po nadobudnuti jeho vykonatefnosti dobrovolne
splnend, je mozné podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



