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Uznesenie

Okresny sud Humenné v pravnej veci navrhovatela Bytové druzstvo Humenné, Laborecka 1896/58,
066 37 Humenné, pravne zast. JUDr. Tatianou Andrejcovou, advokatkou, Laborecka 1896/58, 066 37
Humenné, proti odporcom 1) T. V., nar. XX. XX.XXXX, bytom A. XXXX/XX, XXX XX O., 2) P. V., nar.
XX XX XXXX, bytom A. XXXX/XX, XXX XX O., o zaplatenie 957,26 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

ZruSuje platobny rozkaz Okresného sudu Humenné zo diha 09.09.2015, spisova znacka 12C/329/2015.
Sud konanie zastavuje.

Odporcovia su povinni zaplatit navrhovatelovi spolo&ne a nerozdielne trovy konania vo vyske 6,70
eur a trovy pravneho zastipenia vo vyske 179,71 eur k rukam jeho pravneho zastupcu, do 3 dni od
pravoplatnosti tohto uznesenia.

Vracia navrhovatelovi sudny poplatok vo vySke 50,30 eur, ktorého vratenie vykona do 30 dni odo
dria doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia Slovenska posta, a.s., CVFT, OSA, Thurzova 1, 042
21 Kosice.

odovodnenie:

Navrhovatel prostrednictvom pravneho zastupcu, podal dfia 13.08.2015 na tunajsi sud navrh, ktorym
Ziadal zaviazat odporcov spolo¢ne a nerozdielne na zaplatenie sumy 957,26 eur, uroku z omeskania
a na nahradu trov konania.

Na zéklade takto podaného navrhu na zac€atie konania tunajsi sud vydal dria 09.09.2015 platobny rozkaz
€. k. 12C/329/2015-13, ktorym uloZil odporcom 1 - 2, aby do 15 dni odo dfia doruéenia platobného
rozkazu zaplatili navrhovatelovi spolo&ne a nerozdielne sumu 957,26 eur spolu s urokom z omeskania
vo vyske 5,05 % roéne z dlZznej sumy od 01.08.2015 do zaplatenia, trovy konania vo vyske 57,00 eur a
trovy pravneho zastipenia vo vyske 118,98 eur pravnemu zastupcovi navrhovatela alebo aby v tej istej
lehote podal odpor na tomto sude.

Predmetny platobny rozkaz bol doru€eny dria 11.09.2015 navrhovatefovi.

Odporcovi v 1. rade bol platobny rozkaz doru€eny dfia 21.09.2016 a odporcovi v 2. rade dria 30.01.2016.
Odporcovia podali proti predmetnému platobnému rozkazu odpor.

Podanim doru€¢enym sudu diia 05.04.2016 navrhovatel zobral podany navrh na zagatie konania v celom
rozsahu spat a ziadal konanie zastavit, nakolko odporcovia diZnd sumu uhradili splatkami po podani
navrhu na sud uhradili. Zaroven si uplatnil trovy konania, nakolko navrh bol podany dévodne.



Podla ustanovenia § 174 ods. 5 O.s.p., ak navrhovatel vzal navrh v celom rozsahu spat po vydani
platobného rozkazu a v lehote podla § 172 ods. 1, platobny rozkaz zrusi a konanie zastavi sud, ktory
ho vydal. Rovnako postupuje sud, ktory platobny rozkaz vydal, aj

pri CiastoCnom spéatvzati navrhu v Casti, ktorej sa spatvzatie navrhu tyka.

KedZe v danej veci navrhovatel zobral svoj navrh v celom rozsahu spat’ po vydani platobného rozkazu
a v lehote podla ustanovenia § 172 ods. 1 O.s.p., sud rozhodol tak, ako je

to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia a platobny rozkaz tunajSieho sudu zo dna 09.09.2015,
¢.k. 12C/329/2015-13 zrusil a konanie zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podfla § 146 ods. 2 O.s.p., podla ktorého ak niektory z i€astnikov zavinil,
Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny uhradit’ jeho trovy. Ak sa vSak pre spravanie odporcu vzal
spat navrh, ktory bol podany dévodne, je povinny uhradit trovy konania odporca.

V danom pripade zastavenie konania zavinili odporcovia, a to tym, Ze uhradili dlZnd sumu po zac&ati
konania na sude, t.j. navrh bol podany dévodne. Navrhovatel si uplatnil trovy konania spo ivajuce v
alikvétnej Casti sudneho poplatku a v trovach pravneho zastupenia. Sud zaviazal odporcov sspolo¢ne a
nerozdielne na zaplatenie trov konania, ktoré spocivaju v alikvétnej Easti zaplateného sudneho poplatku,
ktoru nie je mozné vrétit, t.j. sumy 6,70 eur a z trov prdvneho zastupenia pravneho z&stupcu navrhovatela
vo vysSke 179,71 eur za 3 ukony pravnej pomoci -1) prevzatie a priprava zastupenia, 2) vyjadrenie, 3)
spatvzatie navrhu a za dva rezijné pausaly a 8,39 eur a jeden rezijny pausal a 8,58 eur, podla § 10 ods.
1 vyhlasky MS SR ¢&. 655/2004 Z.z.

Podla § 11 ods. 3 zak. €. 71/92 Zb. zakona o sudnych poplatkoch, poplatok splatny podanim navrhu na
zacatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie
vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred
prvym pojednavanim bez ohfadu na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie. Ak sa
navrh na zacatie konania o rozvode manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prislusnom stupni
sudov, vrati sa polovica v8etkych zaplatenych poplatkov. V konani o preskumani rozhodnutia organu
verejnej spravy sa poplatok vrati, ak sa navrh na za¢atie konania vzal spat pred prejednanim veci alebo
ak bolo konanie zastavené z dovodu, Ze uc€astnik nebol v konani riadne zastupeny.

Podla § 11 ods. 4 zak. €. 71/92 Zb. zdkona o sudnych poplatkoch, okrem poplatku v rozvodovom konani
a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast (preplatok) vracia krateny o 1
%, najmenej v3ak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Vratenie poplatku navrhovatefovi vo vySke 50,30 eur vykona Slovenska posta, a.s. - - prevadzkovatel
systému, podla § 11 ods. 6 zakona &. 71/1992 Zb., do 30 dni odo dfia doru€enia odpisu pravoplatného
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia na
Okresnom sude Humenné.

Odvolaniu podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal vys$Si sudny uradnik alebo justiny ¢akatel, méze v
celom rozsahu vyhoviet' sudca, ktoré rozhodnutie sa povaZuje za rozhodnutie sudu prvého stupfia; ak
sudca odvolaniu nevyhovie, predloZi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu.



