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Uznesenie

Okresny sud Revuca v pravnej veci navrhovatela: TELERVIS PLUS a.s., ICO: 35717769, so sidlom
Staré Grunty 7, 811 01 Bratislava, zastupeného JUDr. Alanom Strelakom, advokatom so sidlom Na viSku
12, 811 01 Bratislava, proti odporcom: X/ E. V., W.. XX.X.XXXX, M. F. §. XXXX/XX, XXX XX M., E. T.
H.: E. T. XX, XXX XX M. E. X/ E. V., W.. XX XX XXXX, A.. XXXXXXXX, W. F. H. XX, XXX XX M.L., o
zaplatenie 319,20 eur s prisl., takto

rozhodol:

Platobny rozkaz Okresného sudu Revuica zo diia 25.02.2016, €. k. 7C/14/2016-18, voci odporcovi 2/
zruSuje a konanie voci odporcovi 2/ zastavuije.

odovodnenie:

Navrhom doru¢enym sudu 01.02.2016 sa navrhovatefl proti odporcom 1/ a 2/ domahal zaplatenia 319,20
eur s prisluSenstvom a nahrady trov konania. O navrhu navrhovatela sud rozhodol 25.02.2016 podla
§ 172 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku platobnym rozkazom, ktory voc&i odporcovi 1/ nadobudol
pravoplatnost 18.03.2016. Odporcovi 2/ nebolo mozné dorucit’ do vlastnych ruk z dévodu, Ze odporca
2/ 01.02.2015 zomrel.

Podla § 173 ods. 2 prva a posledna veta Obc¢ianskeho sudneho poriadku ak platobny rozkaz nemozno
dorucit €o i len jednému z odporcov, sud ho uznesenim zrusi v plnom rozsahu. Sud zru§i platobny rozkaz
spravidla az spolu s dalSim ukonom vo veci samej, pripadne spolu s ukonom, ktorym sa konanie kon¢i.
Podla § 103 Obc¢ianskeho sudneho poriadku kedykofvek za konania prihliada sud na to, &i su splnené
podmienky, za ktorych mdze konat’ vo veci (podmienky konania). Medzi podmienky konania patri aj
spbsobilost byt u¢astnikom sudneho konania. Na nedostatok spésobilosti byt u¢astnikom konania musi
sud prihliadnut aj bez navrhu a kedykolvek v kazdom $tadiu konania. Nedostatok tejto spésobilosti je
neodstranitefnou vadou podmienok konania a ma za nasledok zastavenie konania podla § 104 ods. 1
Obcianskeho sudneho poriadku, ktory stanovuje, Ze ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory
nemozno odstranit, sud konanie zastavi.

Spdsobilost’ byt u€astnikom konania ma podla § 19 Obcianskeho sudneho poriadku ten, kto ma
spbsobilost’ mat’ prava a povinnosti; inak len ten, komu ju zakon priznava. Predpokladom toho, aby
urcity subjekt mal spésobilost byt u€astnikom konania je teda jeho hmotnopravna subjektivita vo
vyzname spbsobilosti mat’ prava a povinnosti. Spésobilost’ na prava a povinnosti maju podfa ustanoveni
Obcianskeho zakonnika osoby fyzickeé (§ 7) a osoby pravnické (§ 18). Spdsobilost na prava a povinnosti
fyzickej osoby vznika narodenim a zanika smrtou (§ 7 ods. 1 a 2).

V priebehu konania bolo zistené, Zze osoba navrhovatelom oznaceného odporcu 2/ zomrela pred
podanim navrhu. Sud preto dospel k zaveru, Zze osoba navrhovatelom oznaeného odporcu 2/
neexistuje, teda nejedna sa o fyzicku osobu, ktora by mala spdsobilost na prava a povinnosti a tym aj
spobsobilost byt u€astnikom obc¢ianskeho sudneho konania. Smrtou odporcu 2/ zanikla jeho spésobilost
mat prava a povinnosti, od ktorej je odvodena spésobilost’ byt u€astnikom konania. Odporca 2/ teda
uz v ¢ase podania navrhu na zacatie konania nemal spésobilost byt i€astnikom konania a nedostatok
spoOsobilosti byt u€astnikom konania je nedostatkom konania, ktory nie je mozné odstranit. Kedze
odporca 2/ zomrel, nebolo mu mozné dorudit platobny rozkaz, preto sud v zmysle § 173 ods. 2 prva veta



Obc¢ianskeho sudneho poriadku zrusil platobny rozkaz vo&i odporcovi 2/ a su¢asne vzhfadom k tomu,
Ze konanie voci odporcovi 2/ je postihnuté vadou podmienky konania, ktora je neodstranitefna, a preto,
kedZe je vylu€ené pouzitie § 107 ods. 1 a 3 Obgianskeho sudneho poriadku z dévodu, ze smrt odporcu
2/ nenastala po zacati, ale pred za€atim konania, sud konanie podla § 104 ods. 1 Ob¢ianskeho sudneho
poriadku konanie voCi odporcovi 2/ zastavil.

O nahrade trov konania sud nerozhodoval vzhladom k tomu, Ze platobnym rozkazom 2z 25.02.2016,
ktory je vo vztahu k odporcovi 1/ pravoplatny, bola navrhovatelovi priznana plna nahrada trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat’ v lehote do 15 dni odo dha jeho
dorucenia. Odvolanie sa podava pisomne v dvoch vyhotoveniach na Okresnom sude Revuca (§ 204
ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku). Odvolaniu mdéze v celom rozsahu vyhoviet suda, ktorého
rozhodnutie sa povazuje za rozhodnutie sudu prvého stupria; ak sudca odvolaniu nevyhovie, predloZi
vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. (§ 201 v spojeni s § 374 ods. 4 Obcianskeho sudneho poriadku)
V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. (§ 205 ods. 1 Obcianskeho sudneho
poriadku)



