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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava sudkynou JUDr. Ivetou FarkaSovskou v pravnej veci zalobcu Vychodoslovenska
energetika a.s., so sidlom v Kosiciach, Mlynska 31, ICO: 44 483 767, pravne zast. GOREJ Legal, s.r.o.
so sidlom v Kosiciach, Krmanova 14, ICO: 47 231 939 proti Zzalovanej O. U., D.. XX. XX. XXXX, N. S. S.
XX, t. &. na nezndmom mieste, v konani zastipena opatrovni¢kou, M.. R. N., S. Z. U. H. Z., o zaplatenie
118,86 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovanaje povinna zaplatit zalobcovi 118,86 Eur spolu s irokom z omeskania vo vyske 5,15 % roéne
od 03. 09. 2014 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania vo vySke 66,47 Eur, ktoré je povinna zaplatit
pravnemu zastupcovi zZalobcu, to vSetko v lehote troch dni odo dha pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca poévodne navrhom na vydanie platobného rozkazu Ziadal, aby sud zaviazal Zalovanu zaplatit
mu 118,86 Eur s urokom z omeSkania vo vySke 5,15 % ro¢ne zo sumy 118,86 Eur od 03. 09. 2014 do
zaplatenia a nahradit mu trovy konania. Zalobu odévodnil tym, Ze Zalobca ako dodavatel uzatvoril diia
17. 02. 2012 so Zalovanou ako odberatefom Zmluvu o dodavke elektriny pre domacnosti &. 1165827,
na zaklade ktorej Zalobca riadne a v€as dodal Zalovanej elektrinu a zabezpedil distribaciu elektriny
do odberného miesta odberatela v kvalite garantovanej technickymi podmienkami prevadzkovania
distribu€nej sustavy, zabezpedil prenos elektriny a poskytovanie systémovych sluzieb, to vSetko v sulade
so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi ako aj obchodnymi podmienkami pre dodavku elektriny pre
domécnosti a prevadzkovym poriadkom prevadzkovatela distribuénej sistavy. Zalobca ukongil dodavku
elektriny na odbernom mieste Zalovanej a zaslal Zalovanej fakturu ukonéeného odberu za obdobie od
03. 04. 2014 do 06. 08. 2014 ¢. 7264161631 znejucu na sumu 118,86 Eur a splatnu diha 02. 09. 2014.
Zalovana predmetnu fakturu neuhradila ani iastoéne. Zalobca zaslal Zalovanej predzalobnt upomienku
na zaplatenie diZnej sumy vo vyske 118,86 Eur. Zalovana na predZalobnu upomienku nereagovala.
Zalobcovi v sulade s ust. § 517 ods. 2 zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obgiansky zakonnik vzniklo tieZ pravo
poZadovat od Zalovanej zaplatenie uroku z omeskania vo vyske urenej podla § 3 nariadenia vlady ¢.
87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho zdkonnika, pri€om vyska uroku
z omeSkania je vycislena v petite tohto navrhu.

Sud nasledne vydal diia 26. 08. 2015 platobny rozkaz &. k. 4C/287/2015-14, ktory uznesenim &. k.
4C/287/2015-23 zo diia 27. 01. 2016 zrusil z dévodu, Ze ho nebolo mozné dorudit Zalovanej do vlastnych
ruk.

PretoZe Zalovana sa v mieste svojho bydliska nezdrziava a jej su€asny pobyt sudu nie je znamy, ustanovil
sud zalovanej podfa ust. § 29 O.s. p. Uznesenim sp. zn. 4C/287/2015 zo dna 25. 02. 2016 opatrovnika
pre toto konanie v osobe M.. R.N., S. Z. U. H. Z..



Podla § 200ea ods. 1) zakona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov
(v texte dalej len ako "O. s. p.") ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1000 Eur, od
toho okamihu ide o drobny spor.

Podla § 200ea ods. 2) O. s. p. za drobné spory sa nepovaZzuju veci, ktoré sa tykaju
a) osobného stavu alebo spdsobilosti na pravne ukony,

b) socialneho zabezpecenia,

¢) konania o preskumanie rozhodnuti vydanych v rozhodcovskom konani,

d) vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov,

e) konania o dedi¢stve,

f) konania o urenie, zmenu alebo zruSenie vyZivovacej povinnosti,

g) konkurzného konania a restrukturalizaéného konania,

h) sporov z pracovnych vztahov a obdobnych pracovnopravnych vztahov,

i) ochrany osobnosti.

Podla § 200ea ods. 3) O. s. p. ak je predmetom konania iba prisluSenstvo pohladavky,
ktorého hodnota neprevySuje sumu podla odseku 1, konanie sa povaZzuje za drobny spor.

Podla § 115a ods. 2 O. s. p. pojednavanie nie je potrebné nariadovat ani v drobnych sporoch.

Podla § 156 ods. 3 O. s. p. vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia ustneho
pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu v lehote
najmenej 5 dni pred jeho vyhlasenim.

Sud uznesenim €. k. 4C/287/2015-26 zo diia 25. 02. 2016 oznamil, ze dna 05. 04. 2016 o 12.30 hod.
bude na €. dveri 25 na tunajSom sude vyhlaseny rozsudok vo veci same;.

Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, Ze medzi Zalobcom a Zalovanou existoval zmluvny vztah,
skuto&nost ktoru potvrdzuje k Zalobe pripojena Zmluva o dodavke elektriny pre domacnosti &. 1165827
zo dna 17. 02. 2012, uzavretd medzi Zalobcom a Zalovanou, su€asne preukazujuca, Ze Zzalovana bola
odberatefom elektriny na oznaéenom odbernom mieste - S. XX.

Podla ust. § 27 ods. 2 pism. f) zédkona €. 656/2004 Z. z. o energetike a 0 zmene niektorych zakonov
dodavatel elektriny je povinny uzatvorit zmluvu o dodavke elektriny na vymedzenom uzemi s kazdym,
kto o to poziada, ak splni obchodné podmienky dodavky podla osobitného zakona.

Podla ust. § 588 Obcianskeho zakonnika v zneni neskorsich predpisov z kupnej zmluvy vznikne
predavajucemu povinnost predmet kupy kupujucemu odovzdat' a kupujucemu povinnost predmet kupy
prevziat' a zaplatit zaf predavajucemu dohodnutu cenu.

Vztah zaloZeny uU&astnikmi zmluvou o dodavke elektriny pre domacnosti posudzoval sud podla
prisludnych ustanoveni zakona o energetike (&. 656/2004 Z. z.), ako aj podfa prislusnych ustanoveni
Obcianskeho zakonnika. V danom pripade ide o zadvéazkovy vztah, na zaklade ktorého Zalobca poskytol
Zalovanej dodavku elektriny (ako tovar). Na zéklade uvedeného je preto nepochybné, Ze pokial Zalovana
prevzala tovar v podobe dodanej elektriny, je povinna po odbere predmetu dodavky, zaplatit zan
dohodnutu cenu.

Zalovana sa zaroven dostala v zmysle ust. § 517 ods. 2 Obgianskeho zakonnika preukazatelne do
omeskania, pretoZze nezaplatila fakturované sumy v lehote splatnosti.

KedZe z vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze Zaloba bola podana dbévodne, sud Zalobe Zalobcu
vyhovel.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 142 ods. 1 O. s. p., vzmysle ktorého u€astnikovi,
ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na ucelné uplatiovanie, alebo
branenie prava proti u¢astnikovi, ktory vo veci uspech nemal.



Trovy Zalobcu vo vyske 66,47 Eur pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku za navrh vo vyske
16,50 Eur a trov pravneho zastupenia vo vySke 59,97 Eur (predstavujuce 2 ukony pravnej sluzby -
priprava a prevzatie, navrh na vydanie platobného rozkazu + 2 x rezijny pausal vyc&islené podla vyhlasky
Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 655/2004 Z. z. o odmenach a ndhradach advokatov
za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov).

O povinnosti Zalovanej zaplatit’ trovy konania pravnemu zastupcovi Zalobcu sud rozhodol podla ust. §
149 ods.1 O. s. p., podfa ktorého ak advokat zastupoval u&astnika, ktorému bola prisudena nahrada
trov konania, je ten, ktorému bola uloZena nahrada tychto trov, povinny zaplatit ju advokatovi.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dha jeho dorucenia na Krajsky
sud KosSice prostrednictvom tunajSieho sudu.

Podla ust. § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ust. § 42 ods. 3 O.s.p., pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje dalSie nalezitosti,
musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi
byt podpisané a datované. Podanie treba predlozZit' s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak,
aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak
ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu ukladé vykonatelné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



