Sud: Okresny sud PreSov

Spisova znacka: 15C/123/2013
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Déatum vydania rozhodnutia: 05. 04. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Anna Vargova

ECLI: ECLI:SK:0SP0:2016:8113210164.7
Uznesenie

Okresny sud Pre$ov v pravnej veci zalobcu: KRUK Ceska a Slovenska republika, s.r.o., so sidlom
Lomnického 7, 140 00 Praha, Ceskéa republika, ICO: 247 85 199, pravne zastipeny KUBINEC &
PARTNERS advokatska kancelaria, s.r.o., so sidlom Nam. SNP 17, 974 01 Banskéa Bystrica, ICO: 36
851 574, proti zalovanému: X. L.& Z.. XX.XX.XXXX, B. 8. XXX, XXX XX S., pravne zastupeny JUDr.
Igorom Safrankom, advokatom, so sidlom Sov. hrdinov 163/66, 089 01 Svidnik, o zaplatenie 3.062,83
Eur s prisl., takto

rozhodol:

1./ Zalobca je p ovinny nahradit Zalovanému trovy prvostupfiového konania vo vyske 1.149,44
Eur pozostavajuce z trov pravneho zastupenia, na Ucet jeho pravneho zastupcu, v lehote do 3 dni od
pravoplatnosti uznesenia.

2./ Zalovany je p o v i n n y nahradit Zalobcovi trovy odvolacieho konania vo vyske 183,50 Eur
pozostavajuce zo zaplateného sudneho poplatku za odvolanie, na Gcet jeho pravneho zastupcu v lehote
3 dni od pravoplatnosti uznesenia.

odovodnenie:

Zalobca sa zalobou dorugenou tunajSiemu stdu dria 8.4.2013 domahal, aby sud uloZil Zalovanému
povinnost zaplatit mu 3.062,83 Eur s prislusenstvom a nahradit mu trovy konania.

Tunaj8i sud prvym rozsudkom zo dfia 6.2.2014, &.k. 15C 123/2013-102 Zalobny navrh zamietol (l. vyrok)
a Zalobcovi ulozil povinnost nahradit Zalovanému 100 % ucelne vynaloZzenych trov konania (Il. vyrok).

Pisomnym podanim zo dhfa 12.2.2014, ktoré bolo doru¢ené sudu dria 17.2.2014, podal Zalobca
prostrednictvom pravneho zastupcu proti tomuto rozsudku odvolanie a navrhol, aby odvolaci sud
napadnuty rozsudok Okresného sudu PreSov zo dia 6.2.2014, sp. zn. 15C 123/2013 zrusil a vec vratil
sudu prvého stupfa na dalSie konanie. Zaroven si uplatnil nahradu trov

Krajsky sud v PreSove uznesenim zo dfia 15.10.2014, €. k. 10C0/46/2014-148 zruSil napadnuty rozsudok
a vec vratil sudu prvého stupfa na dalSie konanie.

Okresny sud PreSov po opatovnom prejednani veci postupujuc v zmysle pokynov odvolacieho sudu
druhym rozsudkom zo dna 24.9.2015, &.k. 15C 123/2013-215 Zalobny navrh zamietol (l. vyrok) a vyslovil,
Ze o trovach konania rozhodne v lehote 30 dni od pravoplatnosti rozsudku (II. vyrok).

Tento rozsudok nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dfa 16.2.2016.
Podla § 151 ods. 3 O.s.p. v zloZitych pripadoch, najmd z dévodu vaésieho poctu ucastnikov konania

alebo vacSieho poctu narokov uplatfiovanych v konani sud méze rozhodnut, Ze o trovach konania
rozhodne do 30 dni po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej; ustanovenie § 166 sa nepouZije.



Ustanovenia odsekov 1 a 2 platia primerane s tym, Ze lehota troch pracovnych dni plynie od
pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.

Podla § 151 ods. 1, ods. 2 a ods. 4 O.s.p. o povinnosti nahradit trovy konania rozhoduje sud na navrh
spravidla v rozhodnuti, ktorym sa konanie koné&i. U&astnik, ktorému sa prisudzuje nahrada trov konania,
je povinny trovy konania vycislit najneskér do troch pracovnych dni od vyhlasenia tohto rozhodnutia.
Ak ucastnik v lehote podfa odseku 1 trovy nevyc€isli, sid mu prizna ndhradu trov konania vyplyvajucich
z0 spisu ku diiu vyhlasenia rozhodnutia s vynimkou trov pravneho zastupenia; ak takému u&astnikovi
okrem trov pravneho zastupenia iné trovy zo spisu nevyplyvaju, sud mu nahradu trov konania neprizna
a v takom pripade sud nie je viazany rozhodnutim o prisideni nahrady trov konania tomuto u¢astnikovi
v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i. Ak sa rozhodnutie, ktorym sa konanie konéi, nevyhlasuje a bol
podany navrh na rozhodnutie o trovach, sud vyzve u&astnika na vycislenie trov do troch pracovnych dni
od doruCenia vyzvy. Ustanovenia odsekov 1 a 2 platia primerane.

Vzhladom na to, Ze sud nezistil Ziadny doévod pre pouzitie ustanovenia § 150 ods. 1 O.s.p., o trovach
prvostupriového konania rozhodol podfa § 151 ods. 3 O.s.p. v spojeni s § 142 ods. 1 O.s.p., v zmysle
ktorého u&astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na ucelné
uplatfiovanie alebo branenie prava proti u¢astnikovi, ktory vo veci uspech nemal.

Trovy prvostuprfiového pozostavaju z trov pravneho zastupenia v zmysle § 10 ods. 1, ods. 2, §
13a ods. 1 pism. a), pism. c) a pism. d) (v zneni u€innom od 1.7.2013), § 15 az 18 vyhlasky
Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov
za poskytovanie pravnych sluzieb (dalej len ,vyhlaska®).

Tarifna odmena podla § 10 ods. 1, ods. 2 vyhlaSky & 655/2004 Z.z. za jeden ukon pravnej sluzby
predstavuje 121,16 Eur (z tarifnej hodnoty sporu vo vySke 3.062,83 Eur).

Sud priznal tarifni odmenu vo vyske 666,38 Eur za Sest ukonov pravnej sluzby:

- prevzatie a pripravu zastupenia vratane prvej porady s klientom 121,16 Eur
- zastupovanie na pojednavani dfia 21.1.2014 121,16 Eur

- zastupovanie na pojednavani diia 6.2.2014 60,58 Eur

- zastupovanie na pojednavani diha 5.5.2015 121,16 Eur

- vyjadrenie zo dfia 5.5.2015 121,16 Eur

- zastupovanie na pojednavani dfia 24.9.2015 121,16 Eur

Za ucast na pojednavani diia 6.2.2015 sud priznal tarifnid odmenu iba vo vySke 60,58 Eur, pretoze
v zmysle § 13a ods. 4 vyhladky za zastupenie na pojednavani, pri ktorom doSlo iba k vyhlaseniu
rozhodnutia, patri odmena vo vyske jednej polovice zékladnej sadzby tarifnej odmeny. Za zastupenie na
pojednavani, ktoré bolo odrocené bez prejednania veci, patri odmena vo vyske jednej Stvrtiny zékladne;j
sadzby tarifnej odmeny.

Pripocitany bol aj rezijny pausal podla § 16 ods. 3 vyhlasky 1 x 7,81 Eur za rok 2013, 2 x 8,04 Eur za
rok 2014 a 3 x 8,39 Eur za rok 2015, spolu vo vySke 49,06 Eur.

Podla § 15 vyhl. advokat ma popri naroku na odmenu aj narok

a) na nahradu hotovych vydavkov U&elne a preukazatelne vynalozenych v suvislosti s poskytovanim
pravnych sluzieb, najmd na sudne poplatky a iné poplatky, cestovné a telekomunikaéné vydavky a
vydavky za znalecké posudky, preklady a odpisy,

b) na nahradu za stratu ¢asu (§ 17).

Podla § 17 ods. 1 vyhl., pri ukonoch pravnej sluzby vykonavanych v mieste, ktoré nie je sidlom advokata,
za Cas straveny cestou do tohto miesta a spat patri advokatovi nahrada za stratu ¢asu vo vysSke jednej
Sestdesiatiny vypodtového zakladu za kazdu aj zaatu polhodinu.

V sulade s § 16 ods. 4 vyhl. a zak. €. 283/2002 Z. z. o cestovnych nahradach v zneni neskorsich
predpisov, ma pravny zastupca Zalovaného narok na nahradu cestovnych vydavkov.



Za cestu osobnym motorovym vozidlom zn. Skoda Yeti na pojednavanie dia 21.1.2014 na trase Svidnik
- PreSov - Svidnik pri celkovej vzdialenosti 120 km (2 x 60 km), spotrebe 6,1 1/ 100 km, cene PHM vo
vyske 1,375 Eur / | a z&kladnej nahrade 0,183 Eur / km vo vy8ke 32,03 Eur (zakladna nahrada 120 km
x 0,183 Eur / km = 21,96 Eur a nahrada za spotrebované PHM 120 km x 6,1 1/ 100 km x 1,375 Eur /
= 10,07 Eur).

Za cestu osobnym motorovym vozidlom zn. Skoda Fabia na pojednavanie diia 6.2.2014 na trase Svidnik
- Predov - Svidnik pri celkovej vzdialenosti 120 km (2 x 60 km), kombinovanej spotrebe 5,0 [ / 100 km,
cene PHM vo vySke 1,365 Eur / | a zakladnej nahrade 0,183 Eur / km vo vy8ke 30,15 Eur (zakladna
nahrada 120 km x 0,183 Eur / km = 21,96 Eur a nahrada za spotrebované PHM 120 km x 5,0 1/ 100
km x 1,365 Eur /1= 8,19 Eur).

Za cestu osobnym motorovym vozidlom zn. Skoda Fabia na pojednavanie diia 5.5.2015 na trase Svidnik
- Predov - Svidnik pri celkovej vzdialenosti 120 km (2 x 60 km), kombinovanej spotrebe 5,0 I / 100 km,
cene PHM vo vySke 1,374 Eur / | a zakladnej nahrade 0,183 Eur / km vo vy8ke 30,20 Eur (zakladna
nahrada 120 km x 0,183 Eur / km = 21,96 Eur a ndhrada za spotrebované PHM 120 km x 5,0 I/ 100 km
x 1,374 Eur /1 = 8,24 Eur). Sud vSak priznal iba sumu 17,42 Eur, nakofko v tejto vySke si ju uplatnil.

Za cestu osobnym motorovym vozidiom zn. Skoda Fabia na pojednéavanie dita 24.9.2015 na trase
Svidnik - PreSov - Svidnik pri celkovej vzdialenosti 120 km (2 x 60 km), kombinovanej spotrebe 5,0
[/ 100 km, cene PHM vo vyske 1,069 Eur / | a zakladnej nahrade 0,183 Eur / km vo vySke 28,37 Eur
(zakladna nahrada 120 km x 0,183 Eur / km = 21,96 Eur a nahrada za spotrebované PHM 120 km x
5,01/100 km x 1,069 Eur /I = 6,41 Eur). V tomto pripade sud priznal iba sumu 6,70 Eur, pretoZe takto
si ju pravny zastupca uplatnil.

Zaroven ma pravny zastupca zalovaného narok na nahradu za stratu €asu strdveného cestou na
uvedené pojednavania podla ustanovenia § 17 ods. 1 vyhlasky, a to vo vy3ke jednej Sestdesiatiny
vypoctového zakladu za kazdu aj za¢atu polhodinu, priCom 1/60-ina vypoctového zakladu bola v roku
2014 vo vyske 13,40 Eur a v roku 2015 vo vySke 13,98 Eur.

Pravny zastupca ma tak narok na nahradu za stratu ¢asu straveného cestou na pojednavanie dha
21.1.2014 a spat za 4 zalaté polhodiny & 13,40 Eur vo vyske 53,60 Eur, na pojednavanie dfa 6.2.2014
a spat za 4 zacaté polhodiny & 13,40 Eur tiez vo vySke 53,60 Eur, na pojednavanie dfia 5.5.2015 a
spat’ za 4 zacaté polhodiny a 13,98 Eur vo vySke 55,92 Eur, pric¢om sud priznal iba sumu 34,95 Eur,
nakol'ko takto si ju uplatnil pravny zastupca a napokon na pojednavanie dfia 26.9.2014 a spat za 4
zacaté polhodiny & 13,98 Eur vo vy3Ske 55,92 Eur, av3ak v tomto pripade si uplatnil iba sumu 13,98 Eur,
ktora mu bola aj priznana. Celkovo nahrada za stratu ¢asu predstavuje sumu 156,13 Eur.

Postupom podla § 18 ods. 3 vyhl. sud zvySil odmenu pravneho zastupcu za zastupovanie zalovaného
o dan z pridanej hodnoty vo vyske 20 %, teda o sumu 191,57 Eur (t.j. zo zadkladu dane vo vyske 957,87
Eur, t.j. zo sumy 666,38 Eur + 49,06 Eur + 86,30 Eur + 156,13 Eur),

Trovy prvostupfiového konania zalovaného pozostavajuce z trov pravneho zastupenia predstavuju sumu
1.149,44 Eur, na nahradu ktorych sud zaviazal Zalobcu ako neuspedného ucastnika konania.

Podla § 224 ods. 1 O.s.p. ustanovenia o trovach konania pred sudom prvého stupfia platia i pre odvolacie
konanie.

Podla § 224 ods. 3. O.s.p. ak odvolaci sud zrusi rozhodnutie a ak vrati vec sudu prvého stupfia na dalSie
konanie, rozhodne o nahrade trov sud prvého stupfia v novom rozhodnuti o veci.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p. u€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nadhradu trov potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u€astnikovi, ktory vo veci ispech nemal.

V odvolacom konani bol Zalovany neuspesny, pretoZe krajsky sud na podklade odvolania zalobcu zrusil
napadnuty rozsudok stdu prvého stupfia zo dfia 6.2.2014, &.k. 15C 123/2013-102. Zalovany preto nema
pravo na nahradu trov odvolacieho konania, teda nema pravo na tarifnd odmenu za 1 Ukon pravne;j



sluzby, a to vyjadrenie k odvolaniu, naproti tomu podfa zasady uUspechu vzniklo proti neduspesnému
Zalovanému pravo na nahradu ugelne vynaloZenych trov odvolacieho konania Zalobcovi. Zalobca si
prostrednictvom pravneho zastupcu v ramci podaného odvolania uplatnil pravo na nahradu trov konania,
av8ak v zakonnej lehote troch pracovnych dni od pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej si tieto
trovy nevydcislil, preto ma narok na nahradu trov odvolacieho konania vyplyvajucich zo spisu ku driu
vyhlasenia rozhodnutia s vynimkou trov pravneho zastupenia. V danom pripade podanim odvolania
vznikla Zalobcovi poplatkova povinnost’ za podanie odvolania a kedZe tento poplatok vo vySke 183,50
Eur bol aj zaplateny, ma proti Zalovanému narok na jeho nahradu.

Podla § 149 ods. 1 O.s.p., ak advokat zastupoval u€astnika, ktorému bola prisidena nahrada trov
konania, je ten, ktorému bola uloZena nahrada tychto trov, povinny zaplatit ju advokatovi.

Trovy prvostupfiového konania je Zalobca povinny zaplatit Zalovanému v lehote 3 dni od pravoplatnosti
tohto uznesenia na ucet jeho pravneho zastupcu a trovy odvolacieho konanie je Zalovany povinny
zaplatit' Zalobcovi rovnako v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia na ucet jeho pravneho
zastupcu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha dorucenia jeho pisomného
vyhotovenia prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove. V odvolani sa ma popri
vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha.



