Sud: Okresny sud Bratislava IV

Spisova znacka: 9C/48/2016

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1416202043

Déatum vydania rozhodnutia: 04.04. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Tatiana Polakova

ECLI: ECLI:SK:OSBA4:2016:1416202043.1
Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV v pravnej veci navrhovatefla: U.. O. Z., bytom W. X, Bratislava, zastupeny:
JUDr. Roman Jurik, advokat, Jazerna 19, Nové Zamky, proti odporcovi: Poistoviia Slovenskej sporitelne,
a.s. Vienna Insurance Group, Tomasikova 48, Bratislava, ICO: 35 851 023, o navrhu na zaplatenie
9.929,70 eur s prisl. a iné, a o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia takto

rozhodol:

Konanie vo veci samej sa zastavuje.
Konanie o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia sa zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhom na zacatie konania doru¢enym tunajSiemu sudu dria 07.03.2016 sa navrhovatel domahal ulozit
odporcovi povinnost’

- zaplatit mu sumu 9.929,70,-eur s Urokmi z omeSkania,

- platit mesacne sumu 330,99,-eur spolocnosti Slovenska sporitelfia a.s. Tomasikova 48, Bratislava,
ICO: 00 151 653, vzdy k 20- temu dfiu v mesiaci, od 20.04.2016 do 20.09.2018, spolu s Urokmi z
omeskania a na nahradit mu trovy konania.

Sucasne s podanym navrhom sa navrhovatel domahal nariadenia predbezného opatrenia, ktorym by
sud uloZil odporcovi povinnost:

-vplatit’ mesacéne sumu 330,99,-eur spolo€nosti Slovenska sporitelfia a.s., Tomasikova 48, Bratislava,
ICO : 00 151 653, vzdy k 20. dfiu v mesiaci az do pravoplatného skon&enia konania vo veci, a tiez,

- Spoloénosti Slovenska sporitelfa a.s., Tomasikova 48, Bratislava, ICO: 00 151 653 uloZil povinnost
zdrzat' sa akéhokolvek konania smerujuceho k vymahaniu pohladavky voci navrhovatefovi zo Zmluvy o
splatkovom avere &. XXXXXXXXXX, najma vyhlasit mimoriadnu splatnost’ Uveru, uplatfiovat’ si aroky z
omeskania a dalSie zmluvné sankcie, postupit’ pohfadavku, uzatvorit mandatnu zmluvu na vymahanie
pohladavky, az do pravoplatného skoncéenia konania vo veci, to neplati na uplatiiovanie prav na sude.

Z potvrdenia o lustracii sudneho tajomnika bolo zistené, Ze na tunajsi sud boli podané viaceré totozné
navrhy. Prvy navrh napadol na tunajsi sud pod sp.zn. 7C/ 35/2016 dria 04.03.2016 o 09:34:31 hod.,
nasledne to bol navrh vedeny pod sp.zn. 9C/46/2016 doru€eny tunajSiemu sudu dra 04.03.2016, o
09:45 hod., navrh vedeny pod sp.zn. 9C/47/2016 bol doru€eny tunajSiemu sudu dha 04.03.2016, o
09:50 hod., navrh vedeny pod sp.zn. 23C/47/2016 bol tunajSiemu sudu dna 04.03.2016, o 09:53:26
hod., pod sp.zn. 10C/47/2016 dia 04.03.2016 0 09:56:11 hod. a nakoniec navrh pod sp.zn. 9C/48/2016
bol doru€eny tunajSiemu sudu dria 07.03.2016, o 10:22 hod.



Sud zistil, Ze vetky vysSie uvedené navrhy na zacatie konania sa tykaju tych istych uc€astnikov, maju
rovnaky predmet konania a rovnaké skutkové okolnosti, z ktorych navrhovatel odvodzuje svoje pravo.

Podla ust. § 103 zdkona &. 99/1963 Zb. Obcliansky sudny poriadok (dalej len "O.s.p.") kedykolvek
za konania prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za ktorych méze konat vo veci (podmienky
konania).

Podla ust. § 104 ods. 1 prva veta O.s.p. ak ide o taky nedostatok podmienok konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Podla ust. § 83 O.s.p. zacatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

V poslednom citovanom zdkonnom ustanoveni je vyjadrena prekazka sudneho konania (litispendencia),
ktora zabraruje tomu, aby na sude prebiehalo iné sudne konanie v tej istej veci. Tato prekazka je dana,
ak na ktoromkolvek sude je zaCaté konanie, ktoré ma rovnakych u€astnikov, rovnaky predmet konania
a rovnaké skutkové okolnosti, z ktorych navrhovatel odvodzuje svoje pravo. Podmienka totoZnosti
uCastnikov je pritom splnend aj vtedy, ak ti isti u€astnici vystupuju v réznych konaniach v rozdielnych
procesnych poziciach, teda raz ako navrhovatelia a raz ako odporcovia.

Litispendencia je procesnou prekazkou konania, ktora vedie k zastaveniu konania, a to spravidla toho,
ktoré sa zacalo neskor.

Vzhladom k tomu, Ze na tunajSom sude uz pod sp. zn. 7C 35/2016 prebieha konanie, ktoré ma rovnakych
uCastnikov, rovnaky predmet konania a rovnaké skutkové okolnosti, z ktorych navrhovatel odvodzuje
svoje pravo, sud toto konanie ako aj konanie o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia (ako neskér
zacCaté) s poukazom na citované ustanovenia zakona z dévodu prekazky litispendencie zastavil.

Len pre uplnost sud dodava, ze o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia sud uz rozhodol
uznesenim zo dfia 15.03.2016, €.k. 7C/35/2016-56 a o navrh navrhovatela o plnenie z poistnej zmluvy
bude prejednany v dalej prebiehajucom konani vedenom na Okresnom sude Bratislava IV pod sp. zn.
7C/35/2016.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods.1 pism. ¢/ O.s.p., podla ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak bolo konanie zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia prostrednictvom
Okresného sudu Bratislava IV na Krajsky sud v Bratislave, pisomne, v troch rovnopisoch.

Odvolanie proti uzneseniu musi obsahovat vSeobecné nalezitosti kazdého podania podla § 42 ods. 3
OSP (ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje, podpisané a datované, v
dostatoénom pocte rovnopisov) a nalezitosti podla § 205 ods. 1 OSP (proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa rozhodnutie napada, v ¢om sa rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravne
a ¢oho sa odvolatel domaha).



