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Uznesenie

Okresny sud Poprad v pravnej veci zalobcov 1/. Y. ., nar. XX.XX.XXXX, bytom XXX XX O., W. XX, 2/
Y.. L. I, nar. XX.XX.XXXX, bytom

XXX XX 0., W. XX, 3/Y. I, nar. XX. XX.XXXX, bytom XXX XX O., W. XX, vSetci zastupeni: JUDr. Anton
Pospisil, advokat, so sidlom 058 01 Ganovce, Ganovska 224/34 proti zalovanym 1/L. 0. S. Q. M., ICO:
XX XXX XXX, so sidlom XXX XX M., B. XXXX/XX, zastupeny: Advokatska kancelaria Hudzik & Partners,
so sidlom 058 01 Poprad, Mnohelova 15, 2/ L. U., nar. XX.XX.XXXX, bytom XXX XX O., 8. XXX/XX,
zastupeny Beno & partners advokatska kancelaria, s. r. 0., so sidlom 058 01 Poprad, Namestie sv. Egidia
93, 3/ B. U., nar. XX.XX.XXXX, S. XXX XX 0., 8. XXX/XX, zastupeny: Befio & partners advokatska
kanceléria, s. r. 0., so sidlom 058 01 Poprad, Namestie sv. Egidia 93, o urenie, Ze Zalobcovia v druhom
a tretom rade su ¢lenmi OSBD Poprad a jedinymi najomnikmi druzstevného bytu s prisl. takto

rozhodol:

Zalobcovia v1.az3.radenemaju pravo nanahradu trov konania a zalovanym v 1. az 3. rade
nahradu trov konanianepriznava.

odovodnenie:

Na tunajSsom sude sa vedie konanie o uréenie, Ze Zalobcovia v druhom a tretom rade su ¢lenmi L.
M. a jedinymi najomnikmi druZstevného bytu €. X nachadzajuceho sa na X. poschodi obytného domu
na W. P. C.. XXX/XX postavenom na parcele & XXX/XXX - zastavané plochy a nadvoria, vietko
zapisané v katastri nehnutefnosti Spravy katastra M., k. 0. O.. Sud rozsudkom €. k. 7C/352/2012-217
zo diia 11.12.2015 Zalobu zamietol s tym, Ze o trovach konania rozhodne osobitnym uznesenim.
Uvedeny rozsudok nadobudol pravoplatnost dnia 31. 12. 2015. Dria 29.01.2016 Zalovani v 2. a 3. rade
prostrednictvom svojho pravneho zastupcu vyuctovali trovy pravneho zastupenia. Dia 22. 2. 2016
Zalovany v 1. rade prostrednictvom svojho pravneho zastupcu vyuc&toval trovy pravneho zastipenia.

Podla § 142 ods. 1 O. s. p. uc&astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov
potrebnych na u&elné uplatiiovanie alebo branenie prava proti u€astnikovi, ktory vo veci uspech nemal.

Podia § 151 ods. 1 O. s. p. o povinnosti nahradit’ trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i. U&astnik, ktorému sa prisudzuje nahrada trov konania, je povinny
trovy konania vyg€islit najneskdr do troch pracovnych dni od vyhlasenia tohto rozhodnutia.

Podla § 151 ods. 2 O. s. p. ak U¢astnik v lehote podla odseku 1 trovy nevygisli, sid mu prizna nahradu
trov konania vyplyvajucich zo spisu ku driu vyhlasenia rozhodnutia s vynimkou trov pravneho zastupenia;
ak takému ucastnikovi okrem trov pravneho zastupenia iné trovy zo spisu nevyplyvaju, sud mu nahradu
trov konania neprizna a v takom pripade sud nie je viazany rozhodnutim o prisudeni nahrady trov konania
tomuto ucastnikovi v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

Podla § 151 ods. 3 O. s. p. v zlozZitych pripadoch, najma z dévodu vacsieho poctu u€astnikov konania
alebo vacSieho poctu narokov uplatfiovanych v konani sud méze rozhodnut, Ze o trovach konania



rozhodne az po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej; ustanovenie § 166 sa nepouzije. Ustanovenia
odsekov 1 a 2 platia primerane s tym, Ze lehota troch pracovnych dni plynie od pravoplatnosti rozhodnutia
VO veci same;j.

Vzhladom na vy3Sie uvedené ustanovenia sud v sulade s citovanou pravnou Upravou rozhodol podla
zasady Uspechu s tym, Ze Zalobcovia nemaju pravo na nahradu trov konania, nakolko v spore boli
neuspesni, kedze zaloba bola zamietnuta.

Zalovanym sice vzniklo pravo na nahradu trov konania titulom trov pravneho zastipenia, ale sud im ich
nepriznal, nakolko ku driu vyhlasenia rozhodnutia im Ziadne iné trovy konania s vynimkou trov pravneho
zastupenia zo spisu nevyplyvali a ndhradu trov pravneho zastipenia si Zalovani nevydcislili v zakonom
stanovenej lehote. Rozsudok Okresného sudu Poprad €. k. 7C/352/2012-217 zo dha 11.12. 2015
nadobudol pravoplatnost dia 31.12.2015, najbliZSie tri pracovné dni pripadli na 04.01.2016, 05.01.2016
a 07.01.2016, v ktorych si v8ak Zalovani nahradu trov konania nevycislili (Zalovany v 1. rade tak urobil
az dna 22.02.2016 a zalovani v 2. a 3. rade az dna 29.01.2016). Preto sud zalovanym nahradu trov
konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré je mozné podat v lehote |5 dni odo dha
jeho dorucenia, a to prostrednictvom Okresného sudu Poprad na Krajsky sud v PreSove v troch
vyhotoveniach.



