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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta v konani pred sudkynou Mgr. Zuzanou Doj¢anovou, v pravnej veci navrhovatela:
Intrum Justitia Slovakia s.r.o., so sidlom KaradZi¢ova 8, 821 08 Bratislava, ICO: 35 831154, zast.
JUDr. Jan Soltés, advokat, so sidlom Karadzi¢ova 8, P.0.BOX 205, 810 00 Bratislava, proti odporkyni:
N. CAR.A., nar. XX.XX.XXXX, bytom G.A. XXXX/X, XXX XX S.Q.L.Q., o zaplatenie 233,48 Eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Odporkyna je povinna zaplatit navrhovatelovi sumu 13,61 Eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 9 %
ro¢ne zo sumy 13,61 Eur od 31.3.2012 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Vo zvySnej Casti sud navrh zamieta.

Odporkyni sud nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Pravny predchodca navrhovatela sa svojim navrhom doruéenym sudu 11.3.2015 domahal, aby sud
odporkyni ulozil povinnost zaplatit navrhovatefovi istinu vo vyske 233,48 Eur s irokom z omeskania 9 %
ro¢ne od 31.3.2012 do zaplatenia a nahradit’ trovy konania. Svoj navrh oddvodnil tym, Ze s odporkyfiou
uzavrel dfia 10.5.2011 zmluvu o p&zZicke €. XXXXXXXX, na zaklade ktorej jej poskytol celkovd sumu
pbzicky 493,03 Eur. Odporkyria mala p6éziCku splacat' v 11 pravidelnych mesacénych splatkach v sume
32,73 Eur. Do diia podania navrhu uhradila 296,65 Eur. Vzhladom na to, ze odporkyria porusila povinnost
splacat poskytnutu pdzi¢ku riadne a véas, t.j. v sulade so zmluvou a podmienkami k zmluve, pravny
predchodca navrhovatela diia 22.3.2012 listom - predZalobna upomienka vyzval odporkyriu k okamzitej
uhrade vSetkych splatok jednorazovo. Odporkyha dizné splatky neuhradila a ku dfiu podania navrhu jej
dih predstavoval 233,48 Eur. Navrhovatefl si zaroveri uplatnil zdkonné uroky z omeskania.

Uznesenimz 15.7.2015, sp. zn. 5C/197/2015 sud pripustil, aby do konania vstupil na miesto pévodného
navrhovatela Consumer Finance Holding, a.s., ICO: 35 923 130, so sidlom KeZmarok, Hlavné
namestie 12, novy navrhovatel Intrum Justitia Slovakia s.r.o., ICO: 35 831 154, so sidlom Bratislava,
KaradziCova €. 8.

Odporkyriav pisomnom vyjadreni poziadala o povolenie splatit dlh v splatkach po 10,- Eurz dévodu,
Ze jej prijem v suCasnosti predstavuje 145,- Eur mesacne od socialnej poistovne.

Podla ust. § 115a ods. 2 O.s.p pojednavanie nie je potrebné nariadovat ani v drobnych sporoch.

Podla ust. § 200ea O.s.p. ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1.000,- eur, od toho
okamihu ide o drobny spor.



Podla ust. § 156 ods. 3 O.s.p. vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia ustneho
pojednavania, oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu v lehote
najmenej pat dni pred jeho vyhldsenim.

Dra 4.2.2016 bolo na uradnej tabuli sidu ozndmené, Ze diia 4.4.2016 o 10.15 hod. v pojednavace;j
miestnosti P6 bude vo veci verejne vyhlaseny rozsudok podfa ust. § 115a ods. 2 O.s.p..

Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sas navrhomas listinnym dékazmi predlozenymi
navrhovatefom - Zmluvou o péZicke z 16.5.2011, obchodnymi podmienkami platnymi od 28.3.2011,
predzalobnou upomienkou z 22.3.2012 s doru€enkou, prehladom splatok a Uhrad, zmluvou o
postupeni pohfadavok z 1.6.2015s prilohou, a zistil tento skutkovy stav veci:

Pravny predchodca navrhovatela a odporkyfa dfia 16.5.2011 uzavreli zmluvu o péziCke na kupu
spotrebného tovaru - ASUS. V zmluve bola uvedena akontacia 133,- Eur, celkova suma pézicky 360,03
Eur, vy8ka mesacnej splatky 32,73 Eur, cena na splatky 310,26 Eur, celkové naklady spotrebitela 49,77
Eur, pocet splatok 11, termin kone¢nej splatnosti 4/2012. V. zmluve bola dalej uvedena ro€na urokova
sadzba 35,52%, RPMN 35,52 % a priemerna RPMN vo vySke 41,39%.

Na druhej strane zmluvy su uvedené podmienky k zmluve o poskytnuti p&zicky.

Obchodné podmienky predloZzené navrhovatelom su vypracované drobnym, takmer necitatelnym
pismom. Listina ma jednu stranu vo formate A4, spolu obsahuje 11 &lankov, kazdy ¢lanok ma niekolko
bodov, ¢im sa stavaju neprehladnymi a z dévodu pouzitej velkosti pisma je mozné ich prestudovat len
s tazkostami. Vzhlfadom k tomu nie je mozné oCakavat, Ze spotrebitel mal mozZnost ich preStudovat
pred podpisom zmluvy.

Podla prehladu splatok a uhrad odporkyria uhradila na splatenie Uveru sumu 296,65 Eur, na tarchu uctu
boli pripisané pokuty v celkovej vyske 37,27 Eur.

Listom zo dfia 22.3.2012 oznadenym ako predzalobna upomienka pravny predchodca navrhovatela
vyzval odporkyfu k okamZitej Uhrade v8etkych splatok jednorazovo v celkovej vySke 206,19 Eur do
3 dni od doru&enia tejto upomienky. Zasielka sa vratila s oznaenim adresata ako neznameho.

Dha 1.6.2015 bola medzi spoloénostou Consumer Finance Holding a.s. ako postupcom a
navrhovatelom ako postupnikom uzatvorena zmluva a  postupeni pohladavok, na zaklade ktorej
postupca postupil pohladavku voéi odporcovi na navrhovatela.

Podla § 657 Obcianskeho zakonnika zmluvou o  pb&Zic¢ke prenechava veritel diZznikovi veci uréené
podla druhu, najma peniaze, a diznik sa zavazuje vratit po uplynuti doby veci rovnakého druhu.

Podla § 658 Obcianskeho zakonnika pri pefiaznej p6ziCke mozno dohodnut urok.

Podla § 52 ods. 1, 2, 3, 4 OZ ucinného k 16.5.2011, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez
ohladu na pravnu formu, ktor( uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitel'skych
zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel,
pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné
dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ulelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su
neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitefskej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej €innosti.

Podla § 53 ods. 1 Obcianskeho zakonnika uc¢inného k 16.5.2011 spotrebitelské zmluvy nesmu
obsahovat ustanovenia, ktoré spésobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych
stran v neprospech spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné
podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky
su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.



Podla § 53 ods. 5 Obc&ianskeho zékonnika ucinného k 16.5.2011 Neprijatelné podmienky upravené v
spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

Podla § 54 ods. 1, ods. 2 Obcianskeho zakonnika uc¢inného k 16.5.2011 zmluvné podmienky upravené
spotrebitelskou zmluvou sa nemdzu odchylit od tohto zdkona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel
sa najmd neméze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit
svoje zmluvné postavenie. V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre
spotrebitela priaznivejsi.

Na tento zmluvny vztah sa vztahuje pravna Uprava zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch

Podla § 2 pism. a), b) a d) zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch
a poOzickach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov, uéinného k  16.5.2011
na ucely tohto zdkona sa rozumie a) spotrebitelom fyzicka osoba, ktorej je ponukany alebo bol
poskytnuty spotrebitelsky Uver na iny ucel ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania, b)
veritelom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky tver v rdmci
svojej podnikatelskej €innosti, d) zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje
poskytnut’ spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky

vratit' a zaplatit' celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

Podla § 9 ods. 1, 2 a 6 zak. &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a pézZickach
pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, u€inného k 16.5.2011,

(1) Zmluva o spotrebitefskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmene;j
jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.
(2) Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti podfa Ob¢ianskeho zakonnika 18)
musi obsahovat tieto naleZzitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v
rozsahu udajov ako u veritela, podfa toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,



m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnua k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok. (6) Spotrebitel sa nembze vzdat prav, ktoré mu vyplyvaju z tohto zakona.

(6) Spotrebitel sa nemdze vzdat prav, ktoré mu vyplyvaju z tohto zakona.

Podla § 11 ods. 1 pism. a), pism. b), zakona €. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmluvy,
poskytnuty spotrebitel'sky Uver sa povaZuje za bezuro¢ny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitel'skom Gvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje naleZitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. a)azk),r)ay)a § 10 ods. 1,

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

Podla § 544 ods. 1 Obdianskeho zakonnika ak strany dojednaju pre pripad poruSenia zmluvne;j
povinnosti zmluvnu pokutu, je u&astnik, ktory tuto povinnost’ porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked
opravnenému ucastnikovi porusenim povinnosti nevznikne Skoda.

Podla § 544 ods. 2 Ob¢ianskeho zakonnika zmluvnu pokutu mozno dojednat len pisomne a v dojednani
musi byt uréena vySka pokuty alebo uréeny spdsob jej ur€enia.

Podla § 517 ods. 1 prvéa veta, ods. 2 Obcianskeho zakonnika, diZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as neplni,
je v omeskani. Ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od dlznika
popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

S ucinnostou od 1.1.2009 je vyska urokov z omes$kania ur€ena nariadenim vlady €. 87/1995 Z.z. tak,
Ze vy8ka urokov z ome&kania je o 8 percentudlnych bodov vy3sia ako zakladna urokova sadzba ECB
platna k prvému diiu omeskania s plnenim pefazného dlhu.

Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze pravny predchodca navrhovatela
a odporkyfia uzavreli zmluvu o poskytnuti pdzicky, na zaklade ktorej spolo&nost Consumer Finance
Holding, a.s. poskytla odporkyni p&zi¢ku v sume 310,26 Eur a odporkyna sa zaviazala p6zi¢ku splatit’
v 11 mesaénych splatkach vo vy8ke 32,73 Eur, t.j. celkovo sumu 360,03 Eur.

Sud dospel k zaveru, Ze medzi navrhovatelom a odporkyriou bola uzavretd zmluva o spotrebitefskom

Uvere, teda spotrebitel'ska zmluva. Na jednej strane vystupuje fyzicka osoba - spotrebitel, ktora pri



uzatvarani a plneni zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo podnikatelskej innosti a
na strane druhej pravnicka osoba - dodavatel, ktora pri uzatvarani zmluvy kona v ramci predmetu svoje;j
podnikatelskej €innosti.

Pre spotrebitelski zmluvu je charakteristické, Ze spotrebitel vstupuje do zmluvného vztahu s
dodavatelom, ktorym je najCastejSie predavajuci, za zmluvnych podmienok, ktoré si vopred urcil
dodavatel, pricom spotrebitel nema moznost tieto podmienky individudlne ovplyvnit. Obciansky
zakonnik podrobnejSie Specifikuje vSeobecné pravidla pre dojednanie podmienok v spotrebitelskych
zmluv a vyslovne ustanovuje, Ze takéto ustanovenia v zmluvach, ktoré spdsobuju nerovnovahu v
pravach a povinnostiach v neprospech spotrebitela su neprijatelné a preto neplatné. Vychadza sa
z toho, Ze predovSetkym spotrebitel v dobrej viere uzatvara zmluvu s dodavatefom, od ktorého sa
oCakava, Ze vzhfadom na jeho podnikanie a ponukany tovar a sluzby kona profesionalne a v sulade
s poctivym pristupom k podnikaniu. Predpoklada sa, Ze dodavatel ma vedomosti a skusenosti a
oproti spotrebitelovi vystupuje ako zvyhodneny u€astnik zmluvného vztahu zalozeného spotrebitelskou
zmluvou. Pokial dodavatel pozaduje od spotrebitela sankciu za poruSenie jeho zmluvnych povinnosti a
tato je v nepomere k jeho plneniu, je neplatna.

Predmetni zmluvu teda sud povaZoval za spotrebitefski zmluvu, na ktoru je potrebné aplikovat
ustanovenia Obcianskeho zakonnika.

Po preskumani zmluvy o péZi¢ke z pohladu &i obsahuje nalezitosti uvedené v § 9 ods. 2 zak. &. 129/2010
Z. z. o spotrebitelskych Gveroch u¢inného k 16.5.2011, sud zistil, Ze zmluva neobsahuje vysku, polet a
terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov (§ 4 ods. 2 pism. i/ citovaného zakona). Zmluva obsahuje
len idaj o pocdte splatok 11, vySku mesaénej splatky 32,73 Eur. Zo zmluvy preto nie je zrejmé, aka Cast’
splatky je ur€ena na splatku istiny a aka na splatku uroku. Tato skutoénost’ nevyplyva ani z dalSich
listinnych dbkazov predloZzenych navrhovatelom. Podla nazoru sudu tdto zakonna néleZitost neméze
byt v spotrebitelskej zmluve naplnené len uvedenim suhrnnej vysky mesaénej splatky. Z uvedeného
udaju nie je spotrebitel schopny vyvodit aké bude navySenie sumy, ktoru si v skuto€nosti poZi€iava a z
akych konkrétnych zloZiek sa sklada celkova suma, ktori bude napokon povinny veritefovi vratit'.
Zmluva neobsahuje ani terminy splatnosti jednotlivych splatok. Zmluva dalej neobsahuje udaj o termine
konecnej splatnosti Uveru (nalezitost podla § 9 ods. 2 pism. f/ citovaného zakona). Konkrétny datum
splatnosti poslednej splatky nie je v zmluve uvedeny a jednozna&ne ho nemozno urcit ani odkazom
na dohodnuté terminy splatnosti jednotlivych splatok. Odporca mal podla zmluvy zaplatit 11 splatok,
pricom zaciatok splacania nebol v zmluve jednoznacne ur€eny, v dosledku ¢oho nemozno zo zmluvy
vyvodit ani koneénu splatnost Gveru. Udaj o termine koneénej splatnosti uveru ma byt uvedeny
presne, a to uvedenim konkrétneho dfia, mesiaca a roku, kedy spotrebitel'sky iver nadobudne kone¢nu
splatnost. Navrhovatel sudu Ziadny splatkovy kalendar ako sucast zmluvy nepredloZil. Vzhfadom na
uvedené nedostatky sud sice povazoval zmluvu o spotrebitelskom Uvere za platne uzavretu, v désledku
chybaijucich néalezitosti je v8ak poskytnuty uver beziroény a bez poplatkov.

Sud navrhovatelovi nepriznal ani narok na zaplatenie zmluvnej pokuty (v prehlfade splatok uétovana ako
pokuta). Pre vznik naroku na zaplatenie zmluvnej pokuty sa predpoklada existencia pisomnej dohody,
uvedenie tohto naroku veritela zrejme len vo vSeobecnych obchodnych podmienkach nie je naplnenim
z&kladného predpokladu platného dojednania zmluvnej pokuty, t.j. jej pisomnej formy. Nesplnenie tejto
nalezitosti ma za nasledok absolutnu neplatnost' takéhoto dojednania v zmysle ust. § 39 Obcianskeho
zakonnika.

| v pripade, ak by bola zmluvna pokuta dojednana platne, sud by ju musel vyhodnotit ako neprijatefnu
zmluvnu podmienku a preto absolutne neplatna pre rozpor s dobrymi mravmi podla § 39 Obd&ianskeho
zakonnika. Odporca okrem zmluvnej pokuty, ktora by navysSila jeho kazdu nesplatend mesaénu splatku o
10%, mal platit' aj sank&ny urok, o méa za nasledok neprimerané zatazenie spotrebitefla a je jednoznaéne
v prospech veritela. Za to isté poruSenie zmluvnej povinnosti omeSkanie so splatkami) bol v zmluve
dojednany dvojnasobny postih - Uroky z omeskania a zmluvna pokuta.

Sud mal za preukazané, Ze odporkyni bola ako uver poskytnuta Ciastka 310,26 Eur, priCom podla
prehfadu splatok a Uhrad a podla udaju uvedeného pravnym predchodcom navrhovatefa v navrhu
odporkyria uhradila na jeho splatenie sumu 296,65 Eur. DIh odporkyne tak predstavuje sumu 13,61 Eur.
V uplatnenej €asti istiny 13,61 Eur sud navrhu vyhovel a odporkyriu zaroven zaviazal na zaplatenie
uroku z omeskania v zakonnej vyske 9 % ro¢ne zo sumy 13,61 Eur od 31.3.2012, t.j. po dni nasledujucom
po uplynuti lehoty na dodatoéné splnenie dlhu po zosplatneni celého dlhu , do zaplatenia. Vo zvy3ne;j
Casti uplatneného Uroku z omesSkania sud navrh zamietol.

Vo zvysnej Casti sud navrh z vySSie uvedenych dévodov zamietol.



Sud odporkyni nepovolil spinenie dihu v splatkach v zmysle § 160 ods. 1 O.s.p. vzhladom na vysku
pohladavky na splnenie ktorej bola odporkyha zaviazana.

O néhrade trov konania sud rozhodol podla § 142 ods. 2 O.s.p., podla ktorého odporkyni ako v prevaznej
miere uspesnému ucastnikovi vzniklo pravo na nahradu trov konania podla pomeru Uspechu v konani.
Navrhovatel bol UspeSny v &asti priznaného naroku (v rozsahu 6%), odporkyfa v &asti zamietnutého
naroku (v rozsahu 94%). Odporkyni tak vzniklo pravo na nahradu trov konania v rozsahu 86%. Nakolko
v8ak odporkyni do dneSného dia Ziadne trovy nevznikli, sud jej ich ndhradu nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Trnave, pisomne alebo Ustne do zapisnice.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku mozno oddévodnit len tym, ze:

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na
vykonanie exekucie podla z. €. 233/1995 Z. z. o exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény poriadok)
a o0 zmene a doplneni daldich zakonov v zneni neskorSich predpisov.



