Sud: Okresny sud KosSice okolie

Spisova znacka: 14C/389/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8114218902

Déatum vydania rozhodnutia: 04.04. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Lea Svréekova

ECLI: ECLI:SK:OSKE3:2016:8114218902.1
Uznesenie

Okresny sud KoSice - okolie v pravnej veci zalobcu R. U., narodeného 6.4.1965, F. U. U. XXX,
zastupeného JUDr. L. F., advokatkou v Pre$ove, Q. XX, proti Zalovanym 1/ 8. S., narodenému X.X.
XXXX, F. U. L. XXX, 2/ T. 8., narodenému 2.10.1956, byvajucemu vo Vitazi 379, 3/Z. H., W. XX.X.XXXX,
byvajucej U. S.K. XXX, X/ K.. T. E., narodenému XX.X.XXXX, byvajicemu U. V., V. 3, 5/ Ing. L. E.,
narodenému 29.3.1968, byvajucemu U. W. Y. , U. W. XX, vSetci zalovani zastupeni JUDr. Jozefom
Goblom, advokatom v KoSiciach, Jantarova 30, o urenie neplatnosti zavetu

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.
l. Zalovanym nahradu trov konania nepriznava.

lll. Vracia Zalobcovi sudny poplatok v sume 92,30 eur prostrednictvom prevadzkovatela systému
Slovenska posta, a.s. so sidlom v Banskej Bystrici, Partizanska cesta 9, ICO: 36 631 124.

odovodnenie:

Zalobca Zalobou zo diia 3.6.2014, doruenou tunaj$iemu sudu 3.6.2014 Ziadal urgit, Ze porugitelka Y.
U., ktora zomrela X.X.XXXX nenapisala a nepodpisala zavet zo dia 5.8.2013, ktorym boli za dedi¢ov
ustanoveni zalovani. Konanie sa pévodne viedlo pod spisovou znackou 16C 190/2014.

Tunajsi sud postupil vec na konanie Okresnému sudu PreSov, ktory nesuhlasil s postupenim tejto veci,
ktorej bola na Okresnom sude PreSov pridelena spisova znacka 9C 160/2014 a predlozil ju Krajskému
sudu v PreSove na rozhodnutie podfa § 105 ods. 3 O.s.p.. Krajsky sud v PreSove uznesenim &.k. 6NcC
160/2014 -33 zo dila 28.10.2014 rozhodol, Ze na konanie je prislusny Okresny sud KoSice - okolie .

Na Okresnom sude KosSice - okolie sa konanie po vrateni veci - od 12.12.2014 vedie pod spisovou
znackou 14C 389/2014.

Zalobca podanim zo dfia 20.11.2014, doruéenym Okresnému sidu v PreSove v ten isty de, ktorého
prvopis bol zaloZeny do spisu uvedeného sudu sp. zn. 17C 365/2014 s poukazom na zastavenie
konania vo veci 17C 365/2014 uznesenim zo dfia 10.11.2014 z dévodu skér zagatého konania, ktoré
sa vedie pod sp. zn. 9C 160/2014 oznamoval, Ze netrva na Zalobe, o ktorej sa vedie konanie pod sp.
zn. 9C 160/2014, ani na zalobe, o ktorej sa vedie konanie pod sp. zn. 17C 365/2015 (uz zastavené),
pretoZe podava novu Zalobu. Konanie o tejto - uz tretej Zalobe sa viedlo na Okresnom sude PreSov
pod sp. zn. 13C 247/2014, zacalo 20.11.2014 a bolo zastavené uznesenim &.k. 13C 247/2014-4 zo
diia 1.12.2014, ktoré nadobudlo pravoplatnost 30.12.2014 pre prekazku litispendencie - prebiehajuceho
konania pod sp. zn. 9C 160/2014 aj napriek tomu, Ze vo veci 9C 160/2014 uz bolo dfia 20.11.2014
vykonané spatvzatie Zaloby.



Podla § 96 O.s.p. navrhovatel mdze vziat' za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo
celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat sc¢asti, sud konanie
v tejto Casti zastavi. Sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani. Nesuhlas odporcu so
spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak dojde k spatvzatiu navrhu skér, nez sa za€alo pojednavanie, alebo
ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost’ manzelstva alebo uréenie, &i tu manzelstvo je alebo
nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Z dbévodu uplného spatvzatia tejto Zaloby, ktoré bolo vykonané podanim Zalobcu zo dfa 20.11.2014 sud
konanie v sulade s § 96 ods. 1,3 zastavil.

Je potrebné uviest, e daldia dispozicia s Ukonom spatvzatia Zaloby nie je mozna. Zalobca
prostrednictvom svojej pravnej zastupkyne podanim zo dha 11.3.2015, doru¢enym sudu 13.3.2015
oznamil, Ze trva na Zalobe, odvolava ostatné podania v predmetnej veci, vratane spatvzatia Zaloby,
poukazal na zastavenie vSetkych dalSich konani Okresného sudu PreSov, ktoré inicioval o veci uréenia
neplatnosti zavetu. Zalobca dal$im podanim jeho pravnej zastupkyne zo dha 1.3.2016, doruenym
sudu 7.3.2016 popiera vykonanie ukonu spatvzatia Zaloby. Je vSak preukazané doruCenie takéhoto
podania Zalobcu zo drfia 20.11.2014 Okresnému sudu Pre3ov, prvopis tohto podania sa nachadza v
spise uvedeného sudu sp.zn. 17C 365/2014 na Cisle listu 6, v spise sp. zn. 14C 389/2014 képia na Cisle
listu 31 a toto podanie bolo so sprievodnym listom zo dfia 24.11.2014 doru€ené do prislusného spisu,
ktory sa v ¢ase doruCenia tohto podania nachadzal na Krajskom sude v PreSove. Spisy Okresného
sudu PreSov sp. zn. 17C 362/2014, 13C 247/2014 su v su€asnosti pripojené k spisu tunajsSieho sudu
sp. zn. 14C 386/2014. Tiez je potrebné uviest, Ze zastavenie ostatnych konani s rovnakym predmetom
konania, ktoré sa viedli medzi tymito u¢astnikmi konania nema vplyv na u€inky spatvzatia Zaloby v tejto
veci, naopak Zalobca nevyuzil pravo podat’ odvolanie proti uzneseniu Okresného sudu Presov €.k. 13C
247/2014 zo diia 1.12.2014, ktorym bolo konanie zastavené pre prekazku vedenia skorSieho konania
pod sp. zn. 9C 160/2014, hoci v iom uz 20.11.2014 doSlo k spatvzatiu zaloby.

Podla § 57 O.s.p. do plynutia lehoty sa nezapoditava den, ked doSlo k skuto€nosti uréujucej zaciatok
lehoty. Lehoty uréené podla tyzdriov, mesiacov alebo rokov koncia sa uplynutim toho dia, ktory sa svojim
oznaCenim zhoduje s diiom, ked doslo k skuto€nosti uréujicej zaliatok lehoty, a ak ho v mesiaci niet,
poslednym dfiom mesiaca. Ak koniec lehoty pripadne na sobotu, nedelu alebo sviatok, je poslednym
dfiom lehoty najbliz8i nasledujuci pracovny den. Lehota je zachovand, ak sa posledny deri lehoty urobi
ukon na sude alebo podanie odovzda organu, ktory méa povinnost ho dorudit.

Podla § 146 ods. 2 O.s.p. ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit' trovy konania odporca.

Podfla § 151 O.s.p. o povinnosti nahradit’ trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla v rozhodnuti,
ktorym sa konanie koné&i. Ugastnik, ktorému sa prisudzuje nahrada trov konania, je povinny trovy
konania vycislit najneskér do troch pracovnych dni od vyhldsenia tohto rozhodnutia. Ak ucastnik v
lehote podla odseku 1 trovy nevydisli, sid mu prizna nahradu trov konania vyplyvajucich zo spisu
ku diu vyhlasenia rozhodnutia s vynimkou trov pravneho zastupenia; ak takému uc€astnikovi okrem
trov pravneho zastupenia iné trovy zo spisu nevyplyvaju, sud mu nahradu trov konania neprizna a v
takom pripade sud nie je viazany rozhodnutim o prisudeni nahrady trov konania tomuto u&astnikovi v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

V zloZitych pripadoch, najma z dévodu vaésieho poctu ucastnikov konania alebo vacsieho poctu narokov
uplatfiovanych v konani sud mézZe rozhodnut, Ze o trovach konania rozhodne do 30 dni po pravoplatnosti
rozhodnutia vo veci samej; ustanovenie § 166 sa nepouZije. Ustanovenia odsekov 1 a 2 platia primerane
s tym, Ze lehota troch pracovnych dni plynie od pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej. Ak sa
rozhodnutie, ktorym sa konanie kon¢i, nevyhlasuje a bol podany navrh na rozhodnutie o trovach, sud
vyzve UCastnika na vyc€islenie trov do troch pracovnych dni od doru€enia vyzvy. Ustanovenia odsekov
1 a 2 platia primerane. Trovy konania ur&i sud podla sadzobnikov a podla zasad platnych pre nahradu
mzdy a hotovych vydavkov. Ur€it vySku trov méze predseda senatu alebo samosudca az v pisomnom
vyhotoveni rozhodnutia. O trovach $tatu sud rozhodne aj bez navrhu. Sud mdzZe o nahrade trov konania
rozhodnut’ aj tak, Ze namiesto uréenia vysky trov prizna ucastnikovi nahradu trov konania vyjadrenu



zlomkom alebo percentom. Po pravoplatnosti tohto rozhodnutia rozhodne o vy$ke nahrady trov konania
sud samostatnym uznesenim. Vo vyroku o ndhrade trov konania sud vyjadri osobitne trovy pravneho
zastupenia a iné trovy konania, ktorych nahrada sa ucastnikovi priznava.

O nahrade trov konania bolo rozhodnuté podla § 151 ods. 2 O.s.p; zalovani podali navrh na rozhodnutie
o trovach konania , je nesporné, Ze Zalobca zavinili zastavenie konania, Zalovani na vyzvu sudu
zo dna 23.7.2016, doru€enu ich pravnemu zastupcovi 27.7.2015, - ktorou boli vyzvani podla § 151
ods. 4 O.s.p. vydislit trovy konania v lehote troch pracovnych dni od doru€enia trovy konania
nevycislili. Elektronickym podanim pravneho zastupcu Zalovanych bez zaru¢eného elektronického
podpisu, odoslanym dia 31.7.2015 0 10.2016 s prilohou zo dfia 30.7.2015 s obsahom vycislenia trov
pravneho zastupenia Zalovanych boli vyCislené uplatfiované trovy konania, podanie bolo podfa § 42
O.s.p. doplnené 3.8.2015.

Zalovanym vs$ak lehota troch pracovnych dni podia § 57 O.s.p. po&itana odo diia nasledujuceho po
doru€eni vyzvy zo dna 23.7.2015 ich pravnemu zastupcovi - od 28.7.2015 - utorok marne uplynula
drfiom 30.7.2015 - Stvrtok.

Zalovani si uplatnili len trovy pravneho zastupenia advokatom , iné trovy Zalovanych nevyplyvaiju ani
ZO Sspisu.

Z tychto dévodov sud Zalovanym ndhradu trov konania nepriznal.

O vrateni sudneho poplatku Zalobcovi bolo rozhodnuté podla § 11 ods. 3,4,6 z.¢. 71/1992 Zb..
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie na Okresny sud KosSice-okolie do 15 dni odo dna
jeho doruéenia, v troch pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny
a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).



