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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec JUDr. Andreou Gabrielovou vo veci starostlivosti o maloleté dieta: A. B., narodena
XX.XX.XXXX, toho &asu: C. D., E. F. F. XX, G., dieta zasttpené koliznym opatrovnikom: Urad prace,
socialnych veci a rodiny Lu€enec, dieta rodiCov: matka H. ., narodend XX.XX.XXXX, bytom J. XX,
Statna obcianka Slovenskej republiky a otec C. B., narodeny XX.XX.XXXX, bytom J. XX, §tatny obcan
Slovenskej republiky, o navrhu na zruSenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

.Sid zru S uje vychovné opatrenie ulozené uznesenim Okresného sudu Lucenec ¢&. k.
17P/18/2024-55 zo dfia 19.03.2024 odo dna 26.06.2024

. Ziaden z Géastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1.Urad préace, podal navrh na uloZenie opakovaného vychovného opatrenia na zabezped&enie odbornej
pomoci maloletému dietatu a to pobyt v Diagnostickom centre, F. F. XX, G.. V ¢ase podania navrhu mali
za to, Ze vychovny proces u maloletej nie je ukonéeny, stale prebieha a umiestnenie v diagnostickom
centre je dévodné. V priebehu konania diagnostické centrum oznamilo, Ze vychovné opatrenie splnilo
svoj Uc¢el a odporucaju jeho ukoncéenie ku driu 26.06.2024 s tym, Ze v pripade opatovného zlyhania bude
doporucené umiestnenie maloletej do reedukaéného centra opéatovne.

2. Matka na pojednavani uviedla, Ze suhlasi s tym, aby doSlo k zruSeniu vychovného opatrenia. Ma
vedomost o tom, Ze dcéra sa ma vratit' 26.06.2024. Otec maloletej Zije s nimi v J., na pojednavanie sa
nedostavil z dévodu, Ze pracuje. Dcéra sa dostala do diagnostického centra z dévodu, Ze nechodila do
8koly, darmo jej dohovarala, aj tak tam nesla. Teraz sa ju bude snazit usmertiovat tak, aby do skoly isla,
lebo pdjde naspat do reedukaéného centra.

3. Sud pojednaval v nepritomnosti otca.

4. Kolizny opatrovnik uviedol, Ze suhlasia so zruSenim vychovného opatrenia, nakolko toto splnilo svoj
ucel a diagnostické centrum doporucuje ukoncéenie vychovného opatrenia ku driu 26.06.2024.

5. Podla § 37 ods. 8 zakona o rodine sud hodnoti vychovné opatrenie priebezne tak, aby pred uplynutim
obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie Uc¢elu vychovného opatrenia.
Sud zrudi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého dietata, mdze sud
rozhodnut’ o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o ulozeni iného vhodného vychovného
opatrenia. Ak sud na z&klade zhodnotenia u&innosti vychovného opatrenia rozhodne o opakovanom
uloZeni vychovného opatrenia podla ods. 3 alebo o uloZeni iného vhodného vychovného opatrenia podla



ods. 3 alebo o nariadeni ustavnej starostlivosti podla § 54 moze doasne upravit pomery maloletého
dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

6. Vzhladom na vysSie uvedené, sud zrusil vychovné opatrenie uloZzené maloletej, nakolko mal zo spravy
Uradu prace, socialnych veci a rodiny Lugenec za to, Ze vychovné opatrenie splnilo svoj el z dévodu,
Ze odpadli dévody, pre ktoré bolo toto vychovné opatrenie nariadené a preto sud rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Easti tohto uznesenia.

7. Podla ustanovenia § 52 Civilného mimosporového poriadku Ziaden z ucastnikov nemé narok na
nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doruévenia, prostrednictvom
Okresného sudu Lucenec, Ulica Dr. Herza 14, 984 37 Lu€enec na Krajsky sud v Ziline.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1, 2 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,C. m. p.“) je odvolanie mozné
odovodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav veci. Odvolacie
doévody mozno menit’ a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani.

Podla § 63 C. m. p. v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové
dbkazné navrhy.

Podla § 64 C. m. p. zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 C. m. p. odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zac¢at
konanie aj bez navrhu.

Podla § 66 C. m. p. odvolaci sud nie je odvolacimi dovodmi viazany.

Podla § 67 C. m. p. na vady konania pred sidom prvej inStancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

Podla § 367 ods. 3 C. m. p. uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.



