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Uznesenie

4 C 68/2013 - 62

Okresny sud Bratislava | v Bratislave v pravnej veci navrhovatela: CD Consulting s.r.o., ICO: 264 29
705, Nagano Office Center, K ervenému dvoru 3269/25a, Praha 3, Ceska republika, zastipeny: Fridrich
Palko, s.r.o., Grgsslingova 4, 811 09 Bratislava, proti odporkyni: Y. G., R. A. XXXX/XX, Bratislava - E.
G. XXX XX, o zaplatenie: 1999,-eur, takto

rozhodol:

Sud konanie v Casti o zaplatenie zmenkového uroku vo vySke 0,19% denne zo sumy 1511,57 eur od
02.05.2010 do zaplatenia zastavuje.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom na zacatie konania doru¢enym sudu dfia 04.04.2013 domaha zaplatenia
1999eur s prisludenstvom voci odporkyni. Svoj ndvrh odévodnil tym, Ze ako indosatar je nadobudatelom
vSetkych prav zo zmenky, ktoru vystavil odporca dfia 30.11.2009 na zmenkovu sumu 2266,24 eur, pricom
sa zaviazal na Uhradu zmenkového uroku vo vyske 0,25 % denne od 02.05.2010. Uviedol, Ze zmenka
je vistazmenkou opatrenou doloZkou na platenie predloZzit v lehote 4 rokov od vystavenia. Poukazal na
to, Ze zmenka bola vystavena dria 30.11.2009 na sumu 2266,24 eur.

V priebehu konania dfia 17.12.2015 dorucil navrhovatel sudu pisomné podanie, ktorym vzal &iasto¢ne
navrh na zacatie konania spat. Uviedol, Ze navrh na uplatnenie pohladavky berie Ciastocne spat a to
v rozsahu zmenkového uroku vo vyske 0,19% denne v Casti uplatneného zmenkového uroku vo vyske
0,25% denne, ¢im si navrhovatel uplatfiuje v konani len zmenkovy urok vo vySke 0,06% denne. Tento
svoj procesny ukon odévodnil tym, Ze navrhovatel zosuladil svoj postup s nazorom NajvySSieho sudu
Slovenskej republiky, ktory vyjadril v zjednocujucom stanovisku zo dia 20.10.2015.

Navrhovatel m6ze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh
vzaty spat' celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto €asti zastavi. /
§ 96 ods. 1 O.s.p./

Sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi; v takom pripade
sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani./ §96 ods. 2 O.s.p./

Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak déjde k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zacalo
pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost manzelstva alebo ur&enie, €i tu
manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni konania do 30 dni od spéatvzatia
navrhu./ § 96 ods. 3 O.s.p. /

V zmysle citovanych ustanoveni sud konanie Ciastoéne zastavil, z dévodu spatvzatia navrhu
navrhovatelom tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni
odo diia jeho dorucenia na Okresnom sude Bratislava |, pisomne,

dvojmo.
V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti kiorému rozhodnutiu

smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.
/ § 205 ods. 1 O.s.p./



