Sud: Okresny sud Dunajska Streda

Spisova znacka: 14C/291/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2215210292

Déatum vydania rozhodnutia: 01.04. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Monika Jakubova

ECLI: ECLI:SK:0SDS:2016:2215210292.6
Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda v pravnej veci navrhovatela: C. H., U.. XX.W. XXXX, R. A. XXX/XX, XXX
XX H. G., pravne zastupeny JUDr. Milanom Banyim, advokatom so sidlom Nam. Bélu Bartdka, €. 5,
932 01 Velky Meder, proti odporcovi: C. H., U.. XX.U. XXXX, R. Z. XXXX/XX, XXX XX H. G., pravne
zastupeny JUDr. Evou Skacaniovou, advokatkou so sidlom Korzo Bélu Bartdka 789/3, 929 01 Dunajska
Streda, o urCenie vyzivného, takto

rozhodol:

Sud schvaluje zmier v nasledujucom zneni:

Odporca je povinny prispievat na vyzivu navrhovatela sumou 50 Eur, vzdy do 15.dfna toho ktorého
mesiaca k jeho rukam, po¢nuc od 1.juna 2015, ¢im sa meni rozsudok Okresného sudu Dunajska Streda
¢.k. 13P/34/2014-48 z 24.oktobra 2014.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doru¢enym dria 1.juna 2015 domahal uréenia vyZivhého dospelému dietatu
odporcu. Svoj navrh odévodnil tym, Ze navrhovatel Zije v domacnosti s matkou. Doposial’ bolo uréené
vyzivné rozsudkom Okresného sudu Dunajské Streda sp.zn. 13P/34/2014, na z&klade ktorého mu
odporca platil vyZivné do aprila 2015. Toho €asu je ziakom 3.ro¢nika Sukromnej strednej odbornej Skoly
a mieni Studovat’ aj na nadstavbovom Studiu. Matka je zamestnana s istym mesacnym prijmom cca
700 eur.

Odporca sa k navrhu vyjadril vtom smere, Ze do rozvodu platil na obe, vtedy eSte maloleté deti spolu 175
eur, na syna 75 eur a na dcéru 100 eur, a to na zéklade rozsudku Okresného sudu Dunajska Streda ¢€.k.
13P/34/2014-48 z 24.0oktébra 2014. Rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda ¢.k. 10P/72/2014-30
z 27 .aprila 2015 bola upravena vyZivovacia povinnom na maloletu dcéru, a to na 150 eur.

Podla ustanovenia § 99, ods. 1, prva a druha veta Obcianskeho sudneho poriadku ak to povaha veci
pripusta, mézu u€astnici skoncit konanie sudnym zmierom. O zmier sa ma sud vzdy pokusit.

Podla ustanovenia § 99, ods. 2, prva veta Obcianskeho sudneho poriadku sud rozhodne
o tom, & zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi predpismi.

Podla ustanovenia § 99, ods. 3, prva veta Obc¢ianskeho sudneho poriadku schvaleny
zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku.

Na pojednavani 1.aprila 2016 obaja u€astnici sud predniesli navrh zmieru.



Sud vo veci sa oboznamil s vyjadreniami U€astnikov konania a s predlozenymi a zhromazdenymi
listinami, ako i s obsahom celého spisového materialu a dospel k zaveru, Ze zmier u€astnikov, je mozné
schvalit v predloZzenom zneni, nakolko povaha veci to pripusta.

Podla ustanovenia § 146 ods. 1 pism. b) Obcianskeho sudneho poriadku Ziaden z u€astnikov nema
pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak sa konanie skoncilo zmierom, pokial v fiom
nebolo o ndhrade trov dojednané nieco iné.

Sucastou zmieru nebola dojednana nahrada trov konania, preto sud rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti.

Poucenie:

Proti vyroku o schvaleni sudneho zmieru nie je pripustné odvolanie. Schvaleny zmier ma ucinky
pravoplatného rozsudku. Rozsudkom vSak moze sud zrusit uznesenie o schvaleni zmieru, ak je zmier
podla hmotného prava neplatny. Navrh mozno podat do troch rokov od pravoplatnosti uznesenia o
schvaleni zmieru.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.



