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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas v pravnej veci starostlivosti sidu o maloletého F. V., nar. XX. X. XXXX,
bytom ako matka, zasttpeny koliznym opatrovnikom: Uradom préce, socialnych veci a rodiny Liptovsky
Mikula$ so sidlom M. M. Hodzu 1784/30, Liptovsky Mikula$ 031 80, ICO: 30 794 536, dieta rodicov: G.
V., nar. X. X. XXXX, trvale bytom B. XXX a nebohého E. V., nar. XX. X. XXXX, naposledy bytom B. XXX,
ktory zomrel. XX. XX. XXXX, v konani o schvaleni pravneho ukonu v mene maloletého, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Na podnet sudneho komisara JUDr. Miroslava Duri§a, PhD., notara so sidlom M. PiSuta 66/1,
Liptovsky Mikulas 031 01 za&al sud konanie uznesenim zo diia 12. 2. 2016 ¢&. k. 9P/7/2016-7 podla §
81 ods. 1 Obcdianskeho sudneho poriadku, dalejiba OSP. Predmetom konania je schvalenie pravneho
ukonu - dedi¢skej dohody v mene maloletého dedic¢a F. V. v konani o dedi¢stve po nebohom poruditelovi
- otcovi maloletého dietata E. V., ktoré konanie sa vedie na Okresnom sude Liptovsky Mikula$ sp. zn.
4D/332/2015 a ktorym je povereny sudny komisar JUDr. Miroslav Duri§, PhD. sp. zn. D/not. 213/2015.

Matka maloletého navrhla, aby sud dedi¢sku dohodu schvalil.

Kolizny opatrovnik Ziadal dedi¢ski dohodu neschvalit, lebo nie je spravne urCeny deditsky podiel
maloletého dedica.

§ 81 Obdianskeho sudneho poriadku, dalej iba OSP

(1) Aj bez navrhu mdze sud zagat’ konanie vo veciach starostlivosti o maloletych, konanie o vyslovenie
pripustnosti prevzatia alebo drzania v Ustave zdravotnickej starostlivosti, konanie o spésobilosti na
pravne ukony, opatrovnicke konanie, konanie o vyhlasenie za mftveho, konanie o dedistve a dal3ie
konania, kde to pripusta zakon.

§ 26 Obdianskeho zakonnika v zneni neskorSich prepisov, dalej iba OZ

Pokial fyzické osoby nie su spdsobilé na pravne ukony, konaju za ne ich zakonni zastupcovia.
§27 0z

(1)Kto je zakonnym zastupcom maloletého dietata, upravuje Zakon o rodine.

§ 28 Obdianskeho zakonnika, dalej iba OZ
Ak zakonni zastupcovia su povinni aj spravovat’ majetok tych, ktorych zastupuju, a ak nejde o beznu
vec, je na nakladanie s majetkom potrebné schvélenie sudu.

§ 473 0Z



(1)V prvej dediCskej skupine dedia poruditefove deti a manzel, kazdy z nich rovnakym dielom.
(2)Ak nededi niektoré dieta, nadobudaju jeho dedi¢sky podiel rovhakym dielom jeho deti. Ak nededia
ani tieto deti alebo niektoré z nich, dedia rovnakym dielom ich potomci.

§ 179 OSP
Ak je pre platnost pravneho ukonu, ktory urobil zakonny zastupca za maloletého, potrebné schvalenie
sudu, sud ho schvali, ak je to v zaujme maloletého.

§ 146 OSP
Ziaden z U&astnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie a/ mohlo
sa zacat i bez navrhu.

Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s obsahom listin v spise, najma podnetom sudneho
komisara Cislo listu 1, fotokdpiou zapisnice napisanej na Notarskom urade dfia 11. 1. 2016 &islo listu 2
- 5 a tiez obsah pripojeného spisu Okresného sudu Liptovsky Mikula$ sp. zn. 4D/332/2015.

Zhodnotiac vykonané dékazy jednotlivo i vo vzdjomnej suvislosti mal sud preukazané: Nebohy E. V., otec
maloletého F. V. zomrel diia XX. XX. XXXX. Dedi¢mi v prvej dedi¢skej skupine su: G. V.A. - manzelka
porucitela, nesvojpravna A. V. - dcéra porucitela, E. V. - syn poruditefa, F. Q. - dcéra poruditela, X. V.
- syn porucitela, J. V. - syn porucitefa a malolety F. V. - syn porucitefa. Dfia 11. 1. 2016 bola napisana
zapisnica na Notarskom urade JUDr. Miroslava DuriSa, PhD., povereného sudneho komisara, notara so
sidlom v Liptovskom Mikulasi, Ulica M. PiSuta 66/1. Preskimanim dedi¢skej dohody a pripojeného spisu
sud zistil, Ze doslo k nespravnemu vyporiadaniu bezpodielového spoluvlastnictva manzelov (dalej iba
,BSM*) v dedi€skom konani a tym aj ku vecne nespravnemu ur€eniu rozsahu dedi¢stva v dedi¢skom
konani v Casti pasiv (dlhov). Podl'a pisomne prihlasenej pohladavky veritefa Postovej banky, a.s. zo dha
10. 11. 2015 (Cislo listu 37 dedi¢ského spisu) bola diZzna pohlfadavka zo zmluvy o tvere €. XXXXXXXXXX
uzavretej diia 23. 7. 2012 ku dniu smrti porucitefa 482,80 eur s prisluSenstvom. Sudny komisar zaradil
do dediCstva a aj v ramci vyporiadania BSM pohladavku iba vo vySke 474,34 eur s prisluSenstvom,
¢im sa meni rozsah uréenia BSM a aj vy$ka pasiv dedi¢ského konania. Prisludenstvo nebolo veritefom
definované ku driu smrti poruditefa 18. 10. 2015, ale ku driu 3. 11. 2015. Preto bude potrebné v dalSom
konani zistit vySku dlhu patriaceho do BSM ku driu smrti poruditefa, toto zistenie zohladnit
pri vykonani nového vyporiadania BSM a supisu aktiv a pasiv dedi¢stva. KedZe konanie sa zacalo
uznesenim sudu a nebolo mozné schvdlit dedi€sku dohodu, sud konanie zastavil.

Podla § 146 ods. 1 pism. a/ OSP Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho
vysledku, lebo konanie sa mohlo za¢at i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti rozhodnutiu ktorého smeruje.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka, €o sleduje, datum, podpis ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§
205 ods. 1 OSP).



