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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou samosudkyfiou Mgr. Annou Monokovu v pravnej veci zalobcu:
BL Telecom collection, s.r.o. so sidlom v Bratislave, Soltésovej 14, ICO: 47 150 513, pravne zast.
SOUKENIK - STRPKA, s. r. 0., advokatska kancelaria so sidlom v Bratislave, Soltésovej 14, ICO: 36 862
711 proti zalovanej: W. S., K.. XX. XX XXXX, O. P. XXX, XXX XX B. K. 1., t.€. na neznamom mieste, zast.
opatrovnickou Q. R., V. R. W. B. K. |., za u€asti vedlajSieho UCastnika na strane Zalovanej: Obcianske
zdruZenie V8eobecna ochrana prav spotrebitelov, so sidlom Safarikovo nam. 7, 811 02 Bratislava, ICO:
42 362 962, zast. JUDr. Patrik Podhorsky, advokat, Zamocka 36, 811 01 Bratislava, o zaplatenie 293,83
eur s prisl. takto

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 293,83 eur s Grokom z omeskania vo vyske 9%
ro¢ne zo sumy 293,83 eur od 04.04.2011 do zaplatenia a iné trovy konania v sume 17,50 eur a trovy
pravneho zastupenia v sume 75,07 eur na ucet pravneho zastupcu zalobcu a to vSetko do troch dni od
pravoplatnosti tohto rozsudku.

VedlajSiemu ucastnikovi na strane zalovanej sa nahrada trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobou domahal, aby sud zaviazal Zalovanu na zaplatenie sumy 293,83 eur spolu
s urokom z omeSkania vo vySke 9% p.a. za obdobie odo dfia 04.04.2011 do zaplatenia a nahrady
trov konania. Zalobu odévodnil tym, Ze spolonost W. ., U.W.., H.: XX XXX XXX, ako postupca
na strane jednej (dalej len ,pravny predchodca Zalobcu®) a Zalobca ako postupnik na strane druhej,
uzavreli zmluvu o postupeni pohladavok, predmetom ktorej bol odplatny prevod pohladavok na Zalobcu,
vratane pohladavky vod&i Zalovanej. Zalovana ako zaujemca uzavrela s pravnym predchodcom Zalobcu
ako poskytovatelom v zmysle ust. § 43 zakona &. 610/2003 Z.z. o elektronickych komunikaciach v
zneni neskorSich predpisov (dalej len ,ZEK®) Zmluvu o pripojeni (dalej len ,Zmluva®“). Predmetom
Zmluvy bolo poskytovanie elektronickej komunikaénej sluzby pravnym predchodcom Zzalobcu (ako
podnikom v zmysle ust. § 4 ods. 8 ZEK) Zalovanému (ako ucastnikovi v zmysle ust. § 5 ods. 7
ZEK). Na zaklade predmetnej Zmluvy poskytoval pravny predchodca Zalobcu od uginnosti Zmluvy
Zalovanej sluzby elektronickej komunikacie, najma umoznil Zalovanej uskutochovat a prijimat hlasové
hovory prostrednictvom prideleného telefonneho d&isla, udrziaval telekomunikaénu siet nepretrzite
v prevadzkovom stave, poskytoval Zalovanej servisné sluzby a dalSie sluzby v zmysle Zmluvy a
V$eobecnych podmienok. Zalovana sa zaviazala riadne odoberat sluzby elektronickej komunikécie, a to
najma uskuto&riovat a prijimat hlasové hovory prostrednictvom prideleného telefénneho €isla a platit za
ne riadne a v&as poplatky dohodnuté v aktudlnom Cenniku podfa zvoleného programu sluzieb. Pravny
predchodca Zalobcu riadne poskytoval Zalovanej vys8ie uvedené sluzby a ich cenu vyg€islil v zmysle
Zmluvy a aktudlneho Cennika fakturami s vyznacenym zuctovacim obdobim a splatnostou nasledovne:
faktdra €. 7102414313, splatna dina 03.04.2011, znejica na sumu 293,83 eur. Zalovana nesplnila



svoju povinnost’ vyplyvajucu jej zo Zmluvy a cenu riadne poskytnutych sluzieb Zalobcovi nezaplatila,
resp. nezaplatila ich pomernu €ast, ¢im porudila povinnosti jej vyplyvajuce zo Zmluvy v spojeni so
VSeobecnymi podmienkami. Dlh Zalovanej vogi Zalobcovi, ktory vznikol na zaklade vy$Sie uvedenych
skuto€nosti predstavuje sumu 293,83 eur. V pripade, ak je Zalovana suma niZSia ako suma na vystavenej
fakture, Zalovana vykonala &iasto¢nu uhradu u pravneho predchodcu Zalobcu. Nezaplatenim faktur v
lehote ich splatnosti riadne a v€as sa Zalovana vo vztahu k Zalobcovi dostala v zmysle ust. § 517 ods.
2 a nasl. Obc&ianskeho zakonnika do omeSkania a Zalobca ma teda narok na urok z omeskania z diZznej
sumy vo vySke podla platnych pravnych predpisov za kazdy defi omeSkania aZ do jej zaplatenia.

Vo veci sud vydal platobny rozkaz zo dria 07.04.2014, ktory sa nepodarilo dorucit Zalovanej do vlastnych
ruk. Sud preto vykonal Setrenie pobytu Zalovanej a kedZe Setrenim nezistil iny aktualny pobyt Zalovane;j
zrusil platobny rozkaz a uznesenim zo dria 29.09.2014 €. k. 13C/281/2014-43 jej ustanovil opatrovni¢ku
na zastupovanie v konani.

Opatrovnicka Zzalovanej sa k Zalobe nevyjadrila.

VedlajSi u€astnik na strane Zalovanej oznamil vstup do konania podanim doru€enym sudu dfa
09.09.2014, vo veci sa nevyjadril.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa so Zalobou a jej prilohami, VSeobecnymi podmienkami
poskytovania verejnych elektronickych komunikaénych sluzieb prostrednictvom verejnej telefénnej siete
spolo¢nosti T-mobile Slovensko, a.s. a zistil nasledujuci skutkovy stav:

Zalobca v pisomnom vyjadreni zo dfia 10.11.2014, doruéenom stdu dia 12.11.2014, vzniesol namietku
vstupu vedlajSieho u€astnika do konania. Sud uznesenim ¢.k. 13C/281/2014-62 zo dna 22.05.2015
namietku Zalobcu zamietol. Zalobca nasledne podanim doruéenim suidu diia 22.06.2015 podal odvolanie
proti tomuto uzneseniu, v ktorom sa predovSetkym odvolaval na ustanovenie § 93 ods. 3 OSP. ,Vedlajsi
ucastnik neméze vstupit’ do konania proti voli toho, popri komu chce v konani vystupovat, resp. Ze ani
ucast takéhoto vedlajSieho u€astnika nesmie byt navrhovatelovi alebo odporcovi nanutend, ak si ju
sam nezeld.“( R 62/2014). Podstatnou podmienkou vstupu vedlajSieho ucastnika je suhlas hlavného
uCastnika na strane, ktorého chce vystupovat. Predmetné uznesenie bolo potvrdené uznesenim
odvolacieho sudu &.k. 9C0/221/2015-75 zo dha 22.10.2015.

Zo zmluvy o pripojeni uzavretej medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanou vyplyva, Ze Zalobca
poskytol Zalovanej ako u€astnikovi - fyzickej osobe nepodnikatelovi SIM kartu s datumom aktivacie
17.02.2011. Predmetom zmluvy bol program sluZieb Podla seba 3 N.

Zo zmluvy o pripojeni uzavretej medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanou vyplyva, Ze Zalobca
poskytol Zalovanej ako ucastnikovi - fyzickej osobe nepodnikatefovi SIM kartu s datumom aktivacie
14.02.2011. Predmetom zmluvy bol program sluzieb Podla seba 3 3000 minut.

Predmetné zmluvy boli uzavreté podla § 43 a nasl. zakona ¢&. 610/2003 o elektronickych komunikaciach
v zneni neskorsich predpisov. Zalovana vyhlasila, Ze sa zoznamila so V&eobecnymi podmienkami
poskytovania verejnych elektronickych komunikaénych sluzieb prostrednictvom verejnej mobilnej
telefénnej siete spolonosti Slovak Telekom, a.s. a Cennikom sluzZieb spolo¢nosti W. I. U..W.., ktoré
sa ako neoddelitelné sucasti tejto zmluvy zaviazala dodrziavat. Svojim podpisom potvrdila prevzatie
V8eobecnych podmienok, osobitnych podmienok, Cennika a vysSie Specifikovanej SIM karty.

V Dodatkoch k zmluvam o pripojeni sa Zalovana zaviazala, Ze po dobu viazanosti uvedenu v tabufke €. 1
Dodatku nepoziada o vypojenie SIM karty z prevadzky a Ze sa nedopusti takého konania a ani neumozni
také konania, na zaklade ktorého by Podniku vzniklo pravo zrusit Zmluvu o pripojeni odstupenim od
nej alebo pravo vypovedat Zmluvu o pripojeni z dévodov porusenia povinnosti zo strany U&astnika; za
Ziadost' o vypojenie SIM karty z prevadzky sa pritom povazuje najma vypoved Zmluvy o pripojeni zo
strany Ug&astnika, Ziadost o jej vypojenie v pripade straty alebo kradeZe SIM karty, ako aj odstipenie
Ugastnika od Zmluvy o pripojeni z iného dévodu, nez je porudenie povinnosti na strane Podniku (bod
2. Dodatkov).



V zmysle bodu 3 Dodatkov, u&astnik berie na vedomie, Ze podnikom poskytnuta vySka zlavy z kipnej
ceny MT je odli$na v zavislosti od zvoleného programu Sluzieb. Ugastnik sa zavazuje, Ze po dobu
viazanosti uvedenu v tabulke &. 1 Dodatku nepoziada o aktivaciu alebo zmenu programu sluzieb na
program sluzieb s niz§im mesacnym poplatkom, ako ma minimalny program sluzieb uvedeny v tabulke
€. 1 tohto Dodatku.

Zalobca vystavil Zalovanej fakturu &. 7102414313, splatnt dia 03.04.2011, znejlca na sumu vo vyske
293,83 eur.

Pohladavka vodi Zalovanej bola na Zalobcu postupena na zaklade zmluvy o postipeni pohfadavok zo
dnia 24.6.2013, registrovanej aj na tunajSom sude, €im je preukazana legitimacia zalobcu v tomto konani.

Podfa €l. 1 bod 1.2 VSeobecnych podmienok poskytovania verejnych elektronickych komunikaénych
sluzieb prostrednictvom verejnej mobilnej telefénnej siete spolo¢nosti Slovak Telekom, a.s. ( dalej len
VSeobecné podmienky), zmluva je zmluva o pripojeni uzatvorena medzi spolo€nostou T-Mobile a
ucastnikom, ktorej predmetom je zavazok spolocnosti T-Mobile zriadit potrebny pristup k verejnej
telefénnej sieti spolo¢nosti T-Mobile a spristupnit U€astnikovi suvisiace sluzby a zavazok ucastnika
zaplatit cenu za uvedené zriadenie pripojenia a spristupnenie sluzieb.

Okrem dal$ich povinnosti uvedenych vo VSeobecnych podmienkach je u¢astnik povinny najma uhradzat
cenu za vyuzivanie sluzieb v sulade so zmluvou a s platnym cennikom ( &l. 5 bod 5.2 pism. b)
VSeobecnych podmienok).

V zmysle ¢l. 12 bod 12.1 V8eobecnych podmienok, ak v lehote splatnosti neddjde zo strany u€astnika
k uhrade akéhokolvek periazného zavazku alebo jeho €asti zo zmluvy alebo z akéhokolvek iného
zmluvného vztahu so spolo¢nostou T-Mobile, ma spolo¢nost’ T-Mobile voci u€astnikovi narok na urok
z omeskania podla predpisov obdianskeho prava.

V zmysle ¢&l. 17 bod 17.2 VSeobecnych podmienok zmluva, vSeobecné podmienky, ako aj vztahy
zalozené zmluvou a vSeobecnymi podmienkami, ktoré nie su vyslovne upravené v zdkone, zmluve
a tychto vSeobecnych podmienkach, sa spravuju ustanoveniami ostatnych prisluSnych pravnych
predpisov.

Podla § 42 ods. 1 pism. a) zakona NR SR ¢&. 610/2003 Z. z. o elektronickych komunikaciach v zneni
neskorsich predpisov, podnik ma pravo na zaplatenie ceny za poskytnutu verejna sluzbu podra tarify,
ak jej vyuctovanie dorucil u€astnikovi najneskér do troch mesiacov od posledného dia zuctovacieho
obdobia; to neplati pri vyuctovani predplatenych sluzieb,

Ako vyplyva z § 42 ods. 4 zak. €. 610/2003 Z. z., u€astnik je povinny

a) pouzivat verejnu sluzbu v sulade s tymto zakonom, so zmluvou o pripojeni a so vieobecnymi
podmienkami,

b) platit cenu za poskytnutu verejnu sluzbu podla zmluvy o pripojeni a podla tarify, a ak to povaha sluzby
umoznuje, az na zaklade predloZenia dokladu o vyuctovani,

c) pouzivat iba telekomunikaéné zariadenia spifajlice poziadavky osobitnych predpisov.

Podfla § 43 ods. 1 zdkona NR SR ¢&. 610/2003 Z. z. o elektronickych komunikéciach v zneni neskorsich
predpisov zmluvou o pripojeni sa podnik zavazuje uc€astnikovi zriadit potrebny pristup k verejnej
telefonnej sieti alebo k inej verejnej sieti a spristupnit’ suvisiace sluzby. Su¢astou zmluvy su vSeobecné
podmienky a tarifa.

Podla § 43 ods. 5 pism. b) zakona NR SR ¢&. 610/2003 Z. z. o elektronickych komunikaciach v zneni
neskorsich predpisov podnik méze odstupit od zmluvy o pripojeni, ak u€astnik nezaplatil cenu za
poskytnutu sluzbu ani do 45 dni po dni splatnosti.

Vykonanym dokazovanim bolo nepochybne preukazané, Ze medzi u€astnikmi konania boli uzavreté
podfa ust. § 43 a nasl. z&k. €. 610/2003 Z. z. dve zmluvy o pripojeni s tym, Ze €ast ich obsahu bola
ur¢ena odkazom na vSeobecné podmienky.



Sporné zmluvy je potrebné povazovat za spotrebitelské zmluvy a je potrebné na ne aplikovat
ustanovenia Obd&ianskeho zakonnika, nakolko ide o zmluvy, ktoru uzatvaral pravny predchodca Zalobcu
ako dodavatel a zalovana ako spotrebitel, prifom obsah zmluv bol dany Zalobcom bez moznosti
Zalovanej privodit akukolvek zmenu.

Podla § 52 ods. 1 aZ ods. 4 zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika v zneni u¢innom v Case
uzavretia zmlav ( dalej len ,,Obcliansky zakonnik®), spotrebitefskou zmluvou je kazdd zmluva bez
ohladu na pravnu formu, ktor( uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych
zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel,
pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné
dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ulelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su
neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitefskej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej €innosti.

V zmysle § 53 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len ,neprijatelnd podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa
tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urgito,
jasne a zrozumitefne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

Podla § 53 ods. 2, ods. 3, ods. 5 Obcianskeho z&konnika za individualne dojednané zmluvné
ustanovenia sa nepovaZzuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost oboznamit sa pred podpisom
zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah. Ak dodavatel nepreukaZe opak, zmluvné ustanovenia
dohodnuté medzi dodavatelom a spotrebitefom sa nepovazuju za individudlne dojednané. Neprijatefné
podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

Z ustanoveni § 517 ods. 1, ods. 2 Ob¢ianskeho zakonnika, vyplyva, Ze dIZznik, ktory svoj dih riadne a v€as
nesplni, je v omeSkani. Ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omes&kania;
vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis. Tymto vykonavacim
predpisom je nariadenie vlady SR &. 87/1995 Z. z.

Podla § 10c uvedeného nariadenia ak zavazkovy vztah vznikol pred 1. februarom 2013, vyska urokov
z omeSkania sa riadi podla predpisov Uu¢innych k 31. januaru 2013 aj za dobu omeSkania po 31. januari
2013.

V zmysle § 3 naradenia v zneni u¢innom do 31.1.2013 vySka urokov z omeskania je o 8 percentualnych
bodov vy&Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim penazného dlhu.

Vykonanym dokazovanim mal su za preukazané, Ze medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanou
boli uzavreté dve zmluvy o pripojeni, na zaklade ktorej boli Zalovanej pravnym predchodcom Zalobcu
poskytované sluzby, tak ako boli vyuc¢tované fakturou &. XXXXXXXXXX, priom Zalovana sumu za tieto
sluzby neuhradila, preto sud Zalobu povazoval za dévodnu v celom rozsahu a zaviazal Zalovanu na
zaplatenie sumy 293,83 eur.

Zalované sa s pinenim svojho pefiazného zavazku dfiom nasledujicim po dni, ktory bol na faktire uréeny
ako den splatnosti, dostala do omeskania, preto ju sud zaviazal zaplatit aj urok z omeSkania v sulade s
prislusnym ustanovenim Obcianskeho zakonnika v spojeni s nariadenim vlady a to vo vyske 9 % ro¢ne.

O trovach konania sud rozhodol podfa ust. § 142 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku, v zmysle
ktorého u€astnikovi, ktory mal vo veci plny ispech sud prizna nahradu trov konania potrebnych na uc¢elné
uplatfiovanie alebo branenie prava proti U€astnikovi, ktory vo veci uspech nemal. KedZe sud Zalobe
Zalobcu v plnom rozsahu vyhovel, vznikol mu narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu.



Odmena za jeden ukon pravnej sluzby podfa § 10 vyhl. MS SR &. 655/2004 Z. z. o odmenéach
a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov ( dalej len
,vyhladky“ ) predstavuje sumu 23,24 eur.

Trovy pravneho zastupenia tak ako boli zastupcom Zalobcu vycislené pozostavaju z odmeny za 2 ukony
pravnej sluzby po 23,24 eur ( prevzatie a priprava zastupenia, navrh na za¢atie konania) podla § 13a
ods. 1 pism. a), c¢), teda odmena spolu 46,48 eur, rezijny pausal a to 2 krat za ukon v roku 2014 po 8,04
eur podfla § 16 ods. 3 cit. vyhl., spolu v sume 16,08 eur.

Takto mal sud za to, Ze Zalobcovi vznikol narok na trovy pravneho zastipenia v sume pozostavajucej z
odmeny 46,48 eur, rezijného pausalu 16,08 eur a k tomu DPH vo vySke 20% z odmeny a reZijného
pausalu, z poloziek, z ktorych bola uplatnend pravnym zéstupcom, v. zmysle § 18 ods. 3 cit.
vyhl., teda 20% zo sumy 62,56 eur, tj. 12,51 eur. Takto trovy pravneho zastupenia predstavuju
sumu 75,07 eur.

Zaroven sud zaviazal Zalovanu zaplatit iné trovy konania v sume 17,50 eur pozostavajuce zo
zaplateného sudneho poplatku.

Co sa tyka vedlajieho U&astnika, ktory vystupoval na strane Zalovanej, jeho narok na nahradu trov
konania sa odvija od Uspechu, resp. neuspechu uUcastnika, na strane ktorého v konani vystupuije,
nakolko Zalovana nebola v konani UspeSna a nevznikol jej narok na nahradu trov konania, sud
vedlajSiemu ucastnikovi ndhradu trov konania nepriznal.

Vzhladom na vy3Sie uvedené sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.
Poucenie:

: Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti kiorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze:

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupnia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Ak nebude povinnost’ uloZzena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat navrhom na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu.



