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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice | sudkytfiou Mgr. Zuzanou Cisovskou vo veci navrhovatela: Dopravny podnik mesta
Kosice, a.s., so sidlom: Bardejovska 6, 043 29 Kosice, ICO: 31 701 914, zast. JUDr. Peter Fraijt,
advokat, s.r.o., so sidlom: Garbiarska 5, 040 01 KosSice, zn. DPMK: 201409900 proti odporkyni: F.
L., W.. XXX XXXX, W. F.: F. XX, XXX XX V., t.&. na neznamom mieste, zastupena opatrovnickou
Slavkou Ko¢anovou, zamestnankyriou Okresného sudu KoSice |, v konani o zaplatenie 60,60 EUR s
prisluSenstvom takto

rozhodol:

Zrusuje platobny rozkaz vydany Okresnym sudom KosSice | dfia 1.10.2015, ¢.k.: 24C
280/2015-17.

Odporkynia je p o vin n a zaplatit navrhovatelovi sumu 60,60 EUR s 5,15 % ro¢nym trokom z omeskania
od 10.7.2014 do zaplatenia, ako aj naklady spojené s uplatnenim pohladavky vo vySke 1,10 EUR
(postovné), do 3 dni odo dfia pravoplatnosti tohto rozsudku.

V prevySujucej Casti (o zaplatenie sumy 0,60 EUR) navrh zamieta.

P riznava navrhovatelovi nahradu trov konania proti odporkyni, ktora pozostava z trov
pravneho zastupenia v sume 59,97 EUR a inych trov konania v sume 17,50 EUR, ktoru je odporkyna
p o vinn a zaplatit k rukam pravneho zastupcu navrhovatela JUDr. Peter Frajt, advokat, s.r.o., do 3
dni odo dna pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doruéenym tunajSiemu sudu dna 24.6.2015 domahal, aby sud zaviazal
odporkyriu na zaplatenie istiny vo vyske 60,60 EUR spolu s urokom z omeskania VO
vySke 5,15 % ro¢ne od 10.7.2014 az do zaplatenia, nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky
vo vy8ke 1,70 EUR (poStovné) a na nahradu trov konania. Navrh odévodnil tym, Ze odporkyha dfia
9.7.2014 cestovala dopravnym prostriedkom navrhovatela bez platného cestovného listka a vzhladom
na uvedenu skutonost je povinna zaplatit cestovné vo vySke 0,60 EUR, ako aj uhradu vo vySke
stonasobku zakladného cestovného bez priplatkov a zliav vo vySke 60,- EUR.

Dria 1.10.2015 vydal tunajsi sud platobny rozkaz, ¢.k.: 24C 280/2015-17, ktorym zaviazal odporkyni na
zaplatenie pohladavky navrhovatela v celom rozsahu.

Podla ust. § 173 ods. 2 O.s.p., ak platobny rozkaz nemozno dorugit ¢o i len jednému z odporcov, sud
ho uznesenim zrusi v plnom rozsahu. To neplati, ak sa platobny rozkaz tyka niekofkych ucastnikov, z
ktorych kazdy kona sam za seba ( § 91 ods. 1). Sud zruSi platobny rozkaz spravidla az spolu s dalSim
ukonom vo veci samej, pripadne spolu s ukonom, ktorym sa konanie konéi.



Vzhladom na skuto¢nost, Ze sa odporkyni nepodarilo platobny rozkaz dorugit do
vlastnych ruk, sud v zmysle vy3Sie citovaného zakonného ustanovenia rozhodol o zruSeni platobného
rozkazu v tomto rozhodnuti.

Pobyt odporkyne sa sudu nepodarilo zistit napriek vykonanému Setreniu. Preto jej v sulade s ust. § 29
ods. 2 a 6 O.s.p. ustanovil na zastupovanie v tomto konani opatrovnika.

Podla ust. § 115a ods. 1 O.s.p., na prejednanie veci samej nie je potrebné nariadovat’ pojednavanie,
ak to nie je v rozpore s poziadavkou verejného zaujmu a ak mozno vo veci rozhodnut len na zaklade
listinnych dbkazov predloZzenych uc€astnikmi a ucastnici s rozhodnutim vo veci bez
nariadenia pojednavania suhlasia alebo sa vyslovne prava na verejné prejednanie veci vzdali.

Podla ust. § 115a ods. 2 O.s.p., pojednavanie nie je potrebné nariadovat’ ani v drobnych sporoch.

Podla ust. § 115a ods. 3 O.s.p., suhlas u€astnikov s rozhodnutim vo veci bez nariadenia pojednavania
alebo vyslovné vzdanie sa prava na prejednanie veci sa vztahuje aj na odvolacie konanie. O tejto
skuto€nosti musia byt G&astnici konania poucéeni.

Vzhladom na citované zdkonné ustanovenie sud prejednal vec bez nariadenia pojednavania (§ 115a
ods.1,2a3 O.s.p.).

Vo veci bolo vykonané dokazovanie listinnymi dokladmi predloZzenymi navrhovatefom, na zaklade
ktorych sud zistil tento skutkovy stav:

Z Hlasenia o poruSeni tarifnych a prepravnych podmienok zo dria 9.7.2014 &. 9900 sud zistil, Ze dna
9.7.2014 bola prepravnym kontrolérom navrhovatela vykonana kontrola cestujucej odporkyne. Tato
uvedeného diia v €ase o 18.52 hod. cestovala na autobusovej linke €. 22, &.voza 9900, v
tarifnom pasme T1, bez platného cestovného listka. Hlasenie vyhotovil kontrol6r na zaklade ob&ianskeho
preukazu, predloZzeného odporkyriou.

Podla Tarify mestskej hromadnej dopravy v KoSiciach, platnej v ¢ase vykonania kontroly odporkyne
reviznym organom navrhovatela, sadzby a tarifné podmienky MHD pre jednorazové cestovné listky
oby€ajné v 1. pasme predstavovali 0,60 EUR.

Podra ust. § 760 Obgianskeho zdkonnika, zmluvou o preprave osdb vznika cestujucemu, ktory za uréené
cestovné pouzije dopravny prostriedok, pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta ur€enia riadne a
v&as.

Podla ust. § 772 Obcianskeho zakonnika, podrobnejSiu Upravu osobnej a nakladnej prepravy urduju
osobitné predpisy, najma prepravné poriadky a tarify.

Podla ust. § 4 ods. 1 a 2 zakona &. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave platnom zneni, prepravny poriadok
obsahuje prepravné podmienky dopravcu potrebné na uzavretie prepravnej zmluvy, najma

a) druh prevadzkovanej cestnej dopravy a rozsah poskytovanych dopravnych sluzieb,

b) spésob uzavretia a platnost zmluvy o preprave oséb alebo zmluvy o preprave tovaru,

C) prava a povinnosti dopravcu, najma rozsah zodpovednosti za spdsobenu Skodu na zdravi cestujucich
a zvierat a na tovare, batoZine alebo inych veciach a rozsah z toho vyplyvajucich narokov cestujucich,
odosielatelov a prijemcov veci na nahradu 8kody alebo na zlavu z ceny prepravy.

Prepravny poriadok v osobnej doprave okrem prepravnych podmienok podla odseku 1 obsahuje

a) rozsah prav a povinnosti dopravcu v pravidelnej doprave alebo v taxisluzbe,

b) spdsob rezervacie a predaja cestovnych listkov na autobusovych staniciach a v linkovych autobusoch
alebo elektronickymi médiami v elektronickom rezervaénom a predajnom systéme,

c) spbsob objednavania vozidiel taxisluzby, podmienky uzatvarania zmluvy o preprave oséb a platenia
cestovného,

d) spbsob objednavania prepravy autobusmi a autokarmi v prileZitostnej doprave,

e) rozsah prav a povinnosti cestujucich pred za¢atim prepravy, po¢as prepravy a bezprostredne
po skonceni prepravy, ako aj pri neuskuto¢neni, nedokon&eni alebo omeskani prepravy a postup
uplatfovania ich narokov vyplyvajucich z nedodrzania podmienok prepravy,



f) rozsah osobitnych prav a povinnosti cestujucich so zdravotnym postihnutim a cestujucich so znizenou
pohyblivostou 10) vratane sprevadzajucich oséb, ako aj déchodcov, Ziakov a Studentov (dalej len
"vybrana skupina cestujucich"),

g) podmienky prepravy priru¢nej batoziny cestujucich, cestovnej batoziny, postovych a autobusovych
zasielok a Zivych spolo€enskych zvierat, 11)

h) podmienky prepravy psa so Specialnym vycvikom, ktory poskytuje pomoc cestujucemu s tazkym
zdravotnym postihnutim,

i) pravidla platnosti cestovnych listkov a miesteniek a spésob preukazovania zaplateného cestovného
pri kontrole a moznosti nahrady za stratu cestovného listka v pravidelnej doprave,

j) pravidla platenia cestovného a vydavania potvrdeniek o zaplateni v taxisluzbe,

k) postup pri kontrole cestovnych listkov v pravidelnej doprave, prava a povinnosti zamestnancov
dopravcu opravnenych kontrolovat cestovné listky (dalej len "revizor") a spbsob sankcionovania
cestujucich bez platného cestovného listka a vymahania cestovného,

) tarifu,

m) reklamacny poriadok.

Podla Prepravného poriadku Dopravného podniku mesta KoSice, a.s. pre mestsku autobusovd,
elektrickovu a trolejbusovu dopravu ( dalej iba " Prepravny poriadok" ), platného

v roku 2014, prepravny poriadok, Tarifa MHD a cestovné poriadky umiestnené na zastavkach alebo
dopravnych prostriedkoch su pre cestujucich verejnym navrhom dopravcu na uzavretie zmluvy o
preprave osé6b.

Cestujuci uzatvara zmluvu o preprave osdb momentom nastupenia do vozidla MHD. Nastupenim do
vozidla MHD vyjadruje cestujuci suhlas s podmienkami prepravy obsiahnutymi v Mestskom prepravnom
poriadku DPMK a.s. Cestujuci si je vedomy povinnosti disponovat’ platnym cestovnym dokladom, ktory
je potvrdenim o uzavreti zmluvy o preprave osdb a povinnosti uhradit dopravcom uréené cestovné.
V pripade, ak cestujuci uziva sluzby dopravcu bez cestovného dokladu, vznika mu povinnost uhrady
cestovného ako aj dalSich uhrad stanovenych tarifou DPMK, a.s.. Cestovné a uhrada sa povaZuje za
splatnd momentom zistenia porusenia tarifno-prepravnych podmienok cestujucim pri vykone prepravnej
kontroly.

Podla ust. § 14 ods. 1 pism. d) zakona ¢&. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave v platnom zneni, cestujuci
je povinny zaplatit’ cestovné a na vyzvu vodi¢a, iného ¢lena osadky autobusu alebo revizora preukazat
sa platnym cestovnym listkom.

Podla ust. § 14 ods. 2 citovaného zakona, ak sa pri kontrole cestovnych listkov v autobuse alebo
bezprostredne po vystupeni z neho na zastavke cestujuci nepreukaze vodi€ovi, inému ¢lenovi osadky
autobusu alebo revizorovi na jeho vyzvu platnym cestovnym listkom, je povinny na mieste zaplatit
cestovné a sankénu uhradu podfa tarify; inak je povinny poskytnut identifikatné udaje na vymahanie
cestovného a sanké&nej uhrady v rozsahu meno a priezvisko, datum narodenia, adresa trvalého pobytu,
Cislo obcianskeho preukazu alebo iného dokladu totoZnosti. Ak ide o maloletého, zistuju sa identifikacné
Udaje aj o jeho zakonnom zastupcovi.

Podla ust. § 16 ods. 1 citovaného zakona, potvrdenim o uzatvoreni zmluvy o preprave oséb a o zaplateni
cestovného je cestovny listok v papierovej podobe alebo v elektronickej podobe. Cestovny listok v
papierovej podobe obsahuje obchodné meno dopravcu, jeho identifikaCné Cislo a dafioveé identifikatné
Cislo, druh cestovného listka, €as jeho platnosti, prevadzkovy rozsah a sumu zaplateného cestovného.
Dalsie udaje, ako aj tvar cestovného listka a spdsob jeho vydavania podrobnejie uréi prepravny
poriadok po zohladneni predpisov o Uctovnictve a o dani z pridanej hodnoty.

Podla ust. § 16 ods. 4 pism. c) citovaného zakona, cestujuci je povinny oznadit' si cestovny listok v
oznaCovacom zariadeni autobusu bezprostredne po nastiupeni do autobusu, ak ide o cestovny listok,
ktorého platnost sa zacina aZ jeho oznacenim.

Podla ust. § 17 ods. 2 citovaného zakona, sankénu uhradu pri nepreukazani sa platnym cestovnym
listkom uréi dopravca najviac do stonasobku zakladného cestovného bez priplatkov.



Vykonanym dokazovanim sud dospel k zaveru, Ze odporkyna cestovala dia 9.7.2014 na
autobusovej linke €. 22 vozidlom mestskej hromadnej dopravy, prevadzkovanym navrhovatefom bez
toho, aby zaplatila cestovné, ktoré v danom &ase predstavovalo sumu 0,60 EUR.

V zmysle vys8ie citovaného ustanovenia § 772 Obcianskeho z&konnika, zakladnu upravu zmluvy o
preprave obsahuje Obc&iansky zakonnik, ktory v podrobnostiach odkazuje na osobitni Upravu, ktorou
je v danom pripade zakon €. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave. Tento v ust. § 4 dpravu
podmienok, za ktorych sa prepravuju osoby, ich batoZina a veci, ponechava prepravnym poriadkom. Z
Prepravného poriadku, vydaného navrhovatefom, platného v ase vykonania reviznej kontroly je
zrejmé, Ze cestujuci uzatvara zmluvu o preprave osdéb okamihom nastupenia do vozidla MHD. Platny
cestovny listok je potvrdenim o uzatvoreni tejto zmluvy, tak ako to vyplyva aj z ust. § 16 ods.1 vy3Sie
citovaného zakona. Z uvedeného vyplyva, Ze odporkyna uzavrela s navrhovatelom zmluvu o preprave
okamihom nastupenia do vozidla MHD, pri€om bola povinna zaplatit cestovné a na vyzvu revizora sa
preukazat platnym cestovnym listkom. Tato jej povinnost vyplyva z ust. § 14 ods. 2 citovaného zakona,
ako aj z Prepravného poriadku. Opravnenie dopravcu uloZit' cestujucemu, ktory sa nepreukaze platnym
cestovnym listkom, zaplatit cestovné, ako aj uhradu az do stonasobku zakladného cestovného bez
priplatkov a zliav, vyplyva z ust. § 14 ods. 2, v spojeni s ust. § 17 ods. 2 citovaného zakona. Odporkyha
nezaplatila ani thradu, ktoru jej uloZil revizor z dévodu nepreukazania sa platnym cestovnym listkom
vo vyske 60,- EUR.

Zhrnuc vysSie uvedené sud konstatoval, Ze narok navrhovatela je dévodny a preto odporkyriu zaviazal
na zaplatenie sumy 60,60 EUR.

Navrhovatel sa popri istine domahal aj priznania urokov z omeSkania ako aj priznania sumy vo
vySke 1,70 EUR, titulom nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky, ktoré predstavuje postovné za
doru€ovanie upomienky - vyzvy k uhrade pohladavky zo dria 15.7.2014.

Podla § 121 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, prisluSenstvom pohfadavky su uroky, uroky z
omeskania, poplatok z omeskania a naklady spojené s jej uplatnenim.

Podla ust. § 517 ods. 1 a 2 Obcianskeho zdkonnika, diZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v
omeskani. Ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od diznika popri
plneni Uroky z omeSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeSkania; vysku
urokov z omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje osobitny predpis.

Podla ust. § 3 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obclianskeho zdkonnika v zneni uginnom od 1.2.2013, vyska urokov z omes$kania je o pat
percentualnych bodov vy3SSia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim periazného dlhu.

Pri rozhodovani o urokoch z omeskania sud vychadzal z vySSie citovanych zakonnych ustanoveni.
Navrhovatel ma v zmysle § 517 Obc¢ianskeho zédkonnika ako veritel pravo poZzadovat uroky zomeskania,
kedZe odporkyrfia sa dostala do omeSkania s plnenim penazného zavazku. Pre urenie pociatku
omeskania je rozhodujuca splatnost’ dlhu. Tato je upravena v Prepravnom poriadku, podla ktorého
cestovné a uhrada sa povaZzuju za splatné momentom zistenia porusenia tarifno-prepravnych podmienok
cestujucim pri vykone prepravnej kontroly. Porusenie tarifno-prepravnych podmienok v danom pripade
bolo zistené pri prepravnej kontrole drfia 9.7.2014. Nasledujuci den, teda 10.7.2014, sa odporkyha
dostala do omeS$kania, preto sud navrhovatelovi priznal iroky z ome$kania od tohto dfia az do zaplatenia
diZnej sumy.

Vysku urokov z omeskania sud urcil v sulade s citovanym ust. § 3 nariadenia vliady SR ¢. 87/1995
Z.z, v zneni u€innom od 1.2.2013; zakladna urokova sadzba ECB, platna k prvému drfiu omeskania s
plnenim dlhu, bola vo vyske 0,15 % ro¢ne. Po zvySeni o 5 percentualnych bodov je teda vo vySke 5,15
% rocne.

Vo vztahu k nakladom spojenym s uplatnenim pohfadavky (postovné) sud zo zasielky doruovanej
odporkyni zistil, Ze navrhovatel zaplatil postovné vo vySke 1,10 EUR. KedZe navrhovatel sa domahal
zaplatenia nakladov vo vyske 1,70 EUR a okrem postovného v uvedenej vyske vynaloZenie dalSich



nakladov nepreukézal, sud mu priznal len sumu vo vy8ke 1,10 EUR a v prevySujucej Casti
navrh zamietol.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p., U€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u€astnikovi, ktory vo veci ispech nemal.

V danom pripade mal navrhovatel v konani plny uspech, preto mu sud v sulade s vySsie citovanym ust.
§ 142 ods.1 O.s.p. priznal nahradu trov konania v sume 77,47 EUR. Trovy navrhovatela pozostavaju
zo sudneho poplatku zaplateného za navrh na zacatie konania vo vyske 16,50 EUR, podfa pol.
1a) a sudneho poplatku vo vyske 1,- EUR podla pol. 20b), Sadzobnika tvoriaceho prilohu zakona ¢&.
71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v platnom zneni a z odmeny za
zastupovanie, pretoze navrhovatela v spore zastupoval advokat.

Odmenu za zastupovanie sud vycislil podla ust. § 10 ods. 1, § 13a ods. 1, § 16 ods. 3 a §
18 ods. 3 vyhlasky MS SR €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za
poskytovanie pravnych sluzieb. Pravnemu zastupcovi navrhovatela patri tarifnd odmena vo vyske

16,60 EUR za jeden ukon pravnej sluzby a to za tieto ukony: prevzatie a priprava zastupenia, navrh na
zacatie konania (2015), t.j. 2 x 16,60 EUR. Taktiez mu patri tzv. rezijny pausél vo vySke jednej stotiny
vypoctového zakladu za kazdy ukon pravnej sluzby, t.j. 2 x 8,39 EUR. Vzhfadom k tomu, Ze pravny
z&stupca navrhovatela je platitefom DPH, sud mu priznal zvySenie odmeny a rezijného pausalu o DPH
v sume 9,99 EUR. Spolu sud zaviazal odporkyfiu nahradit navrhovatelovi trovy pravneho zastupenia
vo vySke 59,97 EUR.

V sulade s ust. § 149 ods. 1 O.s.p. sud uloZil odporkyni, aby navrhovatefovi priznanu nahradu trov
konania zaplatila k rukam pravneho zastupcu navrhovatela.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud KoSice
I, vo dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1 O.s.p. ).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. ( 205 ods. 2
O.s.p.)

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, mdze opravneny podat’ navrh
na vykon exekucie podla osobitného zakona ( § 251 O.s.p. ).



