Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 37Ek/720/2020

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6120289353

Déatum vydania rozhodnutia: 14. 09. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Iveta Snapkova

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2022:6120289353.4
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica vo veci exekucie opravnenych: X./ Helena Wolfova, nar. XX. XX. XXXX,
trvale bytom Hrobakova XXXX/XX, XXX XX Bratislva-Petrzalka, X./ Ing. Andrej Wolf, nar. XX. XX. XXXX,
trvale bytom Hrobakova XXXX/XX, XXX XX Bratislva-Petrzalka, X./ Mgr. Martin Wolf, nar. XX. XX. XXXX,
trvale bytom Hrobakova XXXX/X, XXX XX Bratislva - Petrzalka, . prav. zast.: Mgr. Martin DaniSovic,
advokat, so sidlom Advokatskej kancelarie Driefiova 1/D, 821 01 Bratislava 2, ICO: 42 137 322, proti
povinnému: B., na vymoZenie pohladavky vo vySke 67 083,39 eura a trov exekucie, vykonavanej sudnym
exekutorom: JUDr. Jozef Kapronczai, so sidlom exekutorského tradu Svermova 273, 924 01 Galanta,
pod sp. zn. 323EX 451/20, o spatvzati staznosti povinného proti uzneseniu Okresného sudu Banska
Bystrica sp. zn. 37Ek/720/2020 zo dfa 26. jula 2021, takto

rozhodol:

Sud konanie o staznosti povinného proti uzneseniu Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn.
37Ek/720/2020 zo dna 26. jula 2021 zastavuje.

odovodnenie:

1. Vy38i sudny uradnik Okresného sudu Banska Bystrica (dalej len ,vy$Si sudny uradnik®) uznesenim
sp. zn. 37Ek/720/2020 zo dna 26. jula 2021 rozhodol, Ze sud navrh povinného na zastavenie exekucie
podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku v celom rozsahu zamieta.

2. Proti uzneseniu vysSieho sudneho uradnika, povinny podal staznost.

3. E8te pred rozhodnutim sudu o staznosti povinného, povinny oznamil, Ze svoju staznost berie v celom
rozsahu spat’.

4. Podla § 200 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®) na exeku€né konania sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku, prostriedkoch procesnej obrany,
koncentracii a intervencii sa nepouZiju.

5. KedZe rozhodovanie o spatvzati staznosti proti uzneseniu, Exekuény poriadok ani CSP samostatne
neupravuju, sudca pri rozhodovani vyuzil zasadu analégie a aplikoval ustanovenia prinaleZiace konaniu
o odvolani (Cast Stvrta, prva hlava CSP).

6. Podla § 369 ods. 1 a ods. 3 zdkona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) dokial
o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat' spat. Ak odvolatel vzal odvolanie spat, nemdze ho podat
znova. Ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat, odvolaci sud odvolacie konanie zastavi.



7. Nakolko povinny vzal svoju staznost proti uzneseniu vy3Sieho sudneho uradnika spat, sud
vychadzajuc z vyssie citovaného zakonného ustanovenia rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia.

Poucenie:

Poucdenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné podat’ odvolanie.



