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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v pravnej veci zalobcu: V&eobecna zdravotna poistoviia, a.s., ICO: 35 937 874,
so sidlom Mamateyova ul. &. 17, Bratislava proti Zalovanému: J.. V. V., N.. XX.XX.XXXX, A. S. L.. C..
XXX/IXX, R., o zaplatenie istiny 737,06 eur a o spatvzati zaloby vo veci vedenej na Okresnom sude
Pezinok pod sp. zn. 8C/279/2015, pomerom hlasov 3:0, takto

rozhodol:

Odvolacisud pripusta spatvzatie zaloby, uznesenie sudu prvého stupfia zo dfia 10. novembra
2015, €. k. 8C/279/2015-11 zruSuje akonanie zastavuje.
Zalobcovi nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

odovodnenie:

Sud prvého stupnia uznesenim zo dfia 10. novembra 2015, &. k. 8C/289/2015 - 11 konanie zastauvil,
vec postupil Uradu pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou a Ziadnemu z ugastnikov nahradu trov
konania nepriznal.

V odbvodneni napadnutého uznesenia sud prvého stupria uviedol, Ze predmetom konania je uhrada
nakladov vynaloZenych na zdravotnu starostlivost Zalovaného v Case jeho vynatia zo zdravotného
poistenia od 13.08.2006 do 07.10.2009 v sume 1.185,66 eur (+ postovné 1,40 eur). Zalobca
uzatvoril so zalovanym dfia 03.02.2014 dohodu o uznani dlhu a dohodu o splatkach tohto dlhu. Zalobca
upomienkou zo diia 24.10.2014 upozornil Zalovaného na fakt tym, Ze neuhradza dohodnuté splatky.
Zalovany spolu uhradil ku diiu podania Zaloby sumu 450,- eur z diZznej &asti 1.187,06 eur, a teda jeho
dlh ku dfiu podania Zaloby prestavoval sumu 737,06 eur. Sudu chyba pravomoc na prejednanie a
rozhodnutie tejto veci. Preto sud prvého stupfia konanie zastavil podla § 104 ods. 1 O.s.p. a vec postupil
Uradu pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou, ktory ma pravomoc v tejto veci rozhodnut. O trovach
konania sud prvého stupfia rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p., v zmysle ktorého, Ziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak bolo konanie zastavené.
Proti tomuto rozhodnutiu podal v zdkonnej lehote odvolanie Zalobca a navrhol, aby odvolaci sud
napadnuté uznesenie sudu prvého stupna zrusil a vec mu vratil na dalSie konanie. Poukazal na to,
Ze v predmetnom konani si neuplatiuje narok na uhradu dizného poistného, ani narok na uhradu
urokov z omeskania s platenim poistného na zdravotné poistenie, ani narok na uhradu pohladavky
vyplyvajucej z nezaplatenej uhrady za neodkladnu zdravotnu starostlivost, ktora bola uhradena za
poistenca, ktory si nepodal prihlasku. Vzhladom k tomu, Urad pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou
nema kompetenciu v predmetnej pravnej veci konat. V predmetnom sidnom konani si Zalobca uplatiiuje
pravo na Uhradu nakladov za zdravotnu starostlivost, ktord neddévodne za zalovaného uhradzal v
obdobi, v ktorom uz Zalovany nebol jeho poistencom. Napadnutym uznesenim bola tak Zalobcovi
odniata moznost konat pred sudom, ako jedinym orgadnom opravnenym v predmetnej veci konat’ a vydat
meritérne rozhodnutie.

Zalobca podanim zo dfia 02.12.2015 (&. I. 16) vzal Zalobu v celom rozsahu spat, nakolko Zalovany mu
dnia 27.11.2015 Zalovanu pohladavku s prislusenstvom uhradil.

Podla § 208 O.s.p., ak je navrh na zagatie konania vzaty spat, ked uz rozhodol sud prvého stupia,
ale jeho rozhodnutie nie je dosial pravoplatné, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud



spatvzatie nepripusti, ak druhy uc€astnik z vaznych dévodov s tym nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti,
odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvého stupria a konanie zastavi.

Zalobca vzal zalobu spét v &ase po rozhodnuti sidu prvého stupiia, ale predtym, ako uznesenie sudu
prvého stupria nadobudlo pravoplatnost. Preto odvolaci sud postupoval podfa cit. ust. § 208 O.s.p.,
pripustil spatvzatie Zaloby, uznesenie sudu prvého stupfia zrusil a konanie zastavil.

O trovach odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol podla § 146 ods. 2 druha veta O.s.p., v spojeni
s § 224 ods. 1 O.s.p. a ich nahradu Zalobcovi nepriznal, kedZe mu v odvolacom konani Ziadne trovy
nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



