Sud: Okresny sud Bratislava V

Spisova znacka: 15C/360/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1514216004

Déatum vydania rozhodnutia: 31.03. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Zdenka Kleimanova

ECLI: ECLI:SK:OSBA5:2016:1514216004.7
Uznesenie

Okresny sud Bratislava V v pravnej veci navrhovatela Dopravny podnik Bratislava a.s., so sidlom
Bratislava, Olejkarska 1, ICO: 00 492 736, zast. JUDr. Vladimirom Kanom, advokatom so sidlom v
Bratislave, Nam. M. Benku 9-C1, proti odporcovi Bc. J. T., nar. X.X.XXXX, bytom U., B. XX, o zaplatenie
50,70 EUR takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom podanym na sud dha 16.6.2014 ako dopravca domahal proti odporcovi
zaplatenia cestovného vo vyske 0,70 EUR a sankcie 50,- EUR z dévodu, Ze odporca pouZil dia
15.1.2014 na linke €. 8 jeho dopravny prostriedok, pri€¢om sa na vyzvu revizora nepreukazal platnym
cestovnym listkom.

Sud vec rozhodol rozsudkom zo dria 2.6.2015 tak, Ze navrh zamietol.

Na odvolanie navrhovatela Krajsky sud v Bratislave uznesenim ¢. 10Co 420/2015-59 zo dfia 3.11.2015
rozsudok sudu prvého stupnia zrusil a vec vratil na dalSie konanie.

Podanim doru€enym sudu dria 7.3.2016 navrhovatel zobral navrh spat bez uvedenia dévodu, Ziadal
konanie zastavit'.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel mdZze vziat za konania spat’ navrh na jeho zac&atie, a to s€asti alebo
celkom. Ak je navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi.

KedZe navrhovatel zobral navrh spat celkom, sud konanie podla § 96 ods. | O.s.p. zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podfa § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p. a ziadnemu uc€astnikovi ich nepriznal,
ked konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu méze podat odvolanie len navrhovatel,
do 15 dni odo dfia jeho dorucenia cestou podpisaného sudu
Krajskému sudu v Bratislave, dvojmo.

V odvolani okrem vSeobecnych nalezitosti uvedenych v § 42 ods. 3 O.s.p. sa



musi uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v ¢om sa vidi nespravnost
tohto rozhodnutia alebo postupu sudu a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205
ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odévodnit’ len tym, Ze :

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie
VO VECi,

c¢) sud prvého stupiia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal
navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto&nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto&nosti,
alebo iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 202 a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.

Odporca odvolanie podat nemdze, pretoze tohto prava sa vzdal
po vyhlaseni a odévodneni rozhodnutia na pojednavani.



