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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v pravnej veci navrhovatela: ZH Kredit, s.r.0., so sidlom Dvofakovo nabrezie 8/A,
811 02 Bratislava, ICO: 36 049 581, zastipeny: JUDr. Felix Neupauer, advokat so sidlom Dvorakovo
nabrezie 8/A, 811 02 Bratislava, proti odporcovi: W. K., nar. XX.XX.XXXX, bydlisko N. XX, XXX XX R., o
zaplatenie sumy 41,69 eura s prisluSenstvom, o odvolani navrhovatela proti rozsudku Okresného sudu
Nitra zo dria 30. oktobra 2014 ¢.k. 15C/218/2014-64, takto

rozhodol:

Odvolaci sud napadnuty rozsudok stdu prvého stupfia zrusSuje akonanie zastavuje.

Po pravoplatnosti uznesenia vec postupuje Uradu pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou, Zellova
2, Bratislava.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom sud prvého stupfia zamietol navrh, ktorym sa navrhovatel domahal vodi
odporcovi zaplatenia sumy 41,69 eura a poplatku z omeskania 0,2 % denne zo sumy 41,69 eura od
09.08.1997 do zaplatenia z dévodu, Ze navrhovatel nema pohladavku voci odporcovi a odporca si svoj
dih vocCi navrhovatefovi spinil. Rozhodol tak na zaklade zisteného skutkového stavu, ktory posudil podla
ust. § 51, § 52 ods. 1, § 488, § 524 ods. 1, 2 a § 559 ods. 1 Obcianskeho zakonnika. Dospel k zaveru,
Ze medzi pravnym predchodcom navrhovatela a odporcom bol spotrebitelsky vztah, preto aj bez navrhu
prihliadol na premi€anie naroku navrhovatefa a navrh zamietol. O trovach konania rozhodol podla ust.
§ 142 ods. 1 OSP a odporcovi, ktory mal vo veci plny uspech nahradu trov konania nepriznal, lebo ju
neziadal.

Proti tomuto rozsudku podal v zakonnej lehote odvolanie navrhovatel a Ziadal, aby odvolaci sud
rozsudok sudu prvého stupna zrusil a vec vratil tomuto sidu na dalSie konanie. Dévodil, ze sud prvého
stupfia vec nespravne pravne posudil tym, Ze nepouzil spravne ustanovenie pravneho predpisu a
nedostatoéne zistil skutkovy stav (§ 205 ods. 2 pism. a) OSP) a rozhodnutie sudu prvého stupha
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205 ods. 2 pism. f) OSP). Uviedol,
Ze zdravotna poistovia nevystupovala pri vybere platieb verejného zdravotného poistenia v postaveni
podnikatela poskytujuceho tovar alebo sluzby. Priamo z povahy vztahu zdravotnej poistovne, ktora
vybera platby verejného zdravotného poistenia, a poistenca vyplyva, Ze poistenec nema moznost
individualne vymienit podmienky zmluvného dojednania, kedZe zavazok aj jemu koreSpondujuca
pohladavka vznika ex lege. Pri pravnych vztahoch, ktoré vznikaju priamo zo zakona, nemdze ist o
vztahy spotrebitelské, kedZe to vylu€uje ich samotny obsah.

Odporca sa k odvolaniu pisomne nevyjadril.



Krajsky sud v Nitre ako sud odvolaci (§ 10 ods. 1 OSP) preskumal rozhodnutie sudu prvého stupha
a konanie, ktoré mu predchadzalo a dospel k zaveru, Ze napadnuty rozsudok sudu prvého stupna je
potrebné, podla § 221 ods.1 pism. a) OSP, zrusit'.

Podla § 221 ods. 1 pism. a) OSP, sud rozhodnutie zrusi, len ak sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do
pravomoci sudov.

Podla § 7 ods. 1 OSP, v obgianskom sudnom konani sudy prejednavaju a rozhoduju spory a iné
pravne veci, ktoré vyplyvaju z ob&ianskopravnych, pracovnych, rodinnych, obchodnych a hospodarskych
vztahov, pokial ich podla zakona neprejednavaju a nerozhoduju o nich iné organy.

Podla § 7 ods. 3 OSP, iné veci prejednavaju a rozhoduju sudy v ob€ianskom sudnom konani, len ak
to ustanovuje zékon.

Podla § 103 OSP, kedykolvek za konania prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za ktorych moze
konat’ vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 OSP, ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi. Ak vec nespada do pravomoci sudov alebo ak ma predchadzat iné konanie, sud postupi
vec po pravoplatnosti uznesenia o zastaveni konania prislusnému organu; pravne ucinky spojené s
podanim navrhu na zacatie konania zostavaju pritom zachované.

Danost sudnej pravomoci je jednou z prvoradych podmienok konania, preto jej splnenie musi sud
skumat’ v kazdom Stadiu konania a na kazdom stupni (§ 103 OSP). Pravomoc sa vSeobecne posudzuje
ako opravnenie urcitého Statneho organu riesit otazky, ktoré su zdkonom zverené do jeho kompetencie.
Obgiansky sudny poriadok vymedzuje pravomoc sudov v § 7. V odseku 1 tohto ustanovenia je
stanovené, Ze v oblianskom sudnom konani sudy prejednavaju a rozhoduju veci, ktoré vyplyvaju
z obd&ianskopravnych, pracovnych, rodinnych, obchodnych vztahov a hospodarskych vztahov. Takto
ohrani€eny subor sa tyka vztahov sukromného prava, ktoré sa spravuju principmi pravnej rovnosti a
vblovej autondmie u€astnikov. Veci, zaradené do tohto suboru, prejednavaju a rozhoduju prevazne sudy;
len vynimoc&ne, ak to ustanovuje zakon, prejednavaju ich a rozhoduju o nich iné organy. Nad ramec,
vymedzeny uvedenym suborom vztahov, sudy podfa § 7 ods. 3 OSP v ob&ianskom sudnom konani
prejednavaju a rozhoduju aj iné veci, ktoré sa uz, na rozdiel od predchadzajucich, nezakladaju priamo
na prave sukromnom, tieto v8ak vzdy len vtedy, ak to ustanovuje zakon.

V danej veci je predmetom konania narok navrhovatela na zaplatenie dlZzného poistného na zdravotné
poistenie podla zakona €. 273/1994 Z.z. a zaplatenie poplatku z omeskania vo vyske 0,2 % z diznej
sumy poistného za kazdy kalendarny defi omeskania. Navrhovatel je pravnym nastupcom pdvodného
veritela - Gpadcu PERSPEKTIVA DRUZSTEVNA ZDRAVOTNA POISTOVNA v konkurze, ICO: 31 629
962, na zaklade zmluvy o postipeni pohlfadavok zo dna 07.07.2005.

Podla § 2 ods. 2 zakona ¢&. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni, zmene a doplneni zakona ¢&. 95/2002
Z.z. o poistovnictve a o zmene a doplneni niektorych zakonov, vykonavanie verejného zdravotného
poistenia je Cinnost vo verejnom zaujme, pri ktorej sa hospodari s verejnymi prostriedkami. Verejné
zdravotné poistenie vykonavaju zdravotné poistovne za podmienok ustanovenych v osobithom predpise.

Podla § 1 pism. c) zakona &. 581/2004 Z.z. o zdravotnych poistovniach, dohfade nad zdravotnou
starostlivostou a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len zdkon o zdravotnych poistovniach),
tento zakon ustanovuje zriadenie, pdsobnost, organizaciu, riadenie a hospodarenie Uradu pre dohlad
nad zdravotnou starostlivostou (d'alej len "urad").

Podla § 18 ods. 1 pism. a) bod 3 zakona o zdravotnych poistovniach, urad vykonava dohlad nad
verejnym zdravotnym poistenim tym, Ze vydava platobné vymery vo veciach uplatnenych zdravotnou
poistoviiou, ak ide o pohladavky na poistnom vyplyvajuce z neodvedenych preddavkov na poistné alebo
neodvedeného nedoplatku na poistnom podla osobitného predpisu, uroky z omeskania a pohladavky
vyplyvajuce z nezaplatenej Uhrady za neodkladnu zdravotnu starostlivost’ podfa osobitného predpisu.



Podla § 77a ods. 1 zakona o zdravotnych poistovniach, na konanie a rozhodovanie o pohlfadavkach z
verejného zdravotného poistenia sa vztahuju vSeobecné predpisy o spravnom konani, ak tento zakon
neustanovuje inak.

Ustanovenie odseku 1 sa pouZije rovnako na rozhodovanie o pohladavkach na poisthom a poplatkoch
z omeskania, ktoré bol platitel poistného povinny uhradit podfa predpisov u€innych do 31. decembra
2004 (§ 77a ods. 2 zakona o zdravotnych poistovniach).

Narok na pohladavky podla odsekov 1 a 2 mdze zdravotna poistoviia uplatnit podanim navrhu na
vydanie platobného vymeru na urade. Podanie je mozné vykonat pisomnou alebo elektronickou formou.
Spdsob a nalezitosti elektronickej formy podania urci urad. (§ 77a ods. 3 zdkona o zdravotnych
poistovniach).

Podlfa § 85h ods. 3 zékona o zdravotnych poistovniach, urad vydava platobné vymery vo veciach
poplatkov z omeskania, ak ide o pohladavky na poistnom vyplyvajuce z neodvedeného alebo
oneskorene odvedeného poistného na zdravotné poistenie, na ktoré mala zdravotna poistoviia narok
podla predpisov u€innych do 31. decembra 2004.

Z citovanych prechodnych ustanoveni zakona &. 581/2004 Z.z. vyplyva, Ze narok na dlzné poistné a
narok na poplatok z neodvedeného alebo oneskorene odvedeného poistného na zdravotné poistenie,
na ktoré vznikol narok podla predpisov G&innych do 31. decembra 2004, sa uplatiiuje na Urade pre
dohlad nad zdravotnou starostlivostou, a Ze rozhodovanie o takychto pohladavkach patri do pravomoci
tohto uradu. Vychadzajuc z charakteristickych znakov predmetného pravneho vztahu, dospel odvolaci
sud k zaveru, Ze pravny vztah medzi navrhovatelom ako nadobudateflom pohfadavky na zaplatenie
poistného na zdravotné poistenie a poplatku z neodvedeného alebo oneskorene odvedeného poistného
na zdravotné poistenie, a platitelom tohto poistného, je vztahom verejnopravnej povahy, ktory nemozno
podriadit pod vztahy vyslovne vypocitané v § 7 ods. 1 OSP, nakolko nejde o vztah ob&ianskopravny,
pracovny, rodinny, obchodny ani hospodarsky. Vec, vyplyvajicu z tohto verejnopravneho vztahu, preto
sudy v ob&ianskom sudnom konani podla tretej Casti OSP neprejednavaju a nerozhoduju.

Vy8Sie uvedeny zaver odvolacieho sudu ma za nasledok zistenie, Ze sud prvého stupnia prejednal a
rozhodol vec, ktora nepatri do pravomoci sudov. Nedostatok pravomoci je neodstranitelny nedostatok
podmienky konania.

Na zaklade vySsie uvedeného odvolaci sud napadnuty rozsudok sudu prvého stupnia, podfa § 221 ods.
1 pism. a) OSP zrusil, konanie postupom podla § 104 ods. 1 OSP zastavil a vec postupil Uradu pre
dohlad nad zdravotnou starostlivostou, ako organu, do pravomoci ktorého vec patri.

O trovach konania odvolaci sud rozhodol v zmysle § 224 ods. 1 v spojeni § 146 ods. 1 pism. c) OSP
tak, ze ziaden z uc€astnikov nema pravo na nahradu trov konania, nakolko konanie bolo zastavené.

Toto rozhodnutie bolo prijaté odvolacim senatom pomerom hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



