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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici ako sud odvolaci, v pravnej veci navrhovatela ZH Kredit, s. r. 0., so sidlom
Karadzi¢ova 10, Bratislava, ICO: 36 049 581, zast. JUDr. Felixom Neupauerom, advokatom so sidlom
Dvorakovo nabrezie 8/A, Bratislava, proti odporcovi F. O., nar. XX. XX. XXXX, bytom U. XXX/XX, C. W.,
zast. opatrovni¢kou Dagmar Jamrichovou, tajomnic¢kou Okresného stdu Brezno, v konani o zaplatenie
69,57 €, o spatvzati navrhu na zacatie konania, takto

rozhodol:

Spatvzatie navrhu na zacatie konania pripusta,

uznesenie Okresného sudu Brezno €. k. 3C/133/2014-60 zo dnha 27. 10. 2014 zruSuje a konanie
zastavuje.

Ziaden z G&astnikov konania nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Odvolanim napadnutym uznesenim okresny sud konanie podlfa ust. § 104 z&k. €. 99/1963 Zb.,
Obgiansky sudny poriadok (dalej v texte len OSP) zastavil s tym, Ze po pravoplatnosti rozhodnutia
bude vec postupena Uradu pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou so sidlom v Bratislave. O trovach
konania rozhodol okresny sud podla ust. § 146 ods. 1 pism. c) OSP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema
pravo na nahradu trov konania.

V odbévodneni predmetného uznesenia okresny sud uviedol, Ze predmetom konania je narok
navrhovatela na zaplatenie dlZzného poistného a poplatku z omeSkania podla zak. €. 273/1994, ktory bol s
ucinnostou od 01. 11. 2004 zruSeny a nahradeny zakonom ¢&. 581/2004 Z. z. o zdravotnych poistovniach,
dohlade nad zdravotnou starostlivostou a o zmene a doplneni niektorych zakonov. V zmysle uvedenej
pravnej Upravy je organom prislusnym rozhodovat o narokoch na dlZzné poistné ako aj o narokoch na
poplatky z omeskania z neodvedeného alebo oneskorene odvedeného poistného Urad pre dohlad nad
zdravotnou starostlivostou. Kompetenény spor medzi sidom a Uradom pre dohlad nad zdravotnou
starostlivost'ou riesil uz NajvysSi sud Slovenskej republiky v konani sp. zn. 6Rks/1/2010, v ktorom vydal
driia 21. 04. 2010 rozhodnutie, kde uviedol, Ze na rozhodovanie o naroku na zaplatenie poplatku z
omeskania vo veciach zdravotného poistenia podla zékona &. 273/1994 Z. z. je dana pravomoc Uradu
pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou. V uvedenej suvislosti okresny sud konstatoval, Ze sud nemé
pravomoc rozhodovat’ o narokoch zdravotnych poistovni z verejného zdravotného poistenia, pretoze
tato pravomoc bola vyhradne zverena Uradu pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou. Dalej uviedol,
Ze do nadobudnutia u€innosti zakona &. 581/2004 Z. z. o uvedenych narokoch rozhodovala zdravotna
poistoviia vymerom, ktory tvoril exekuény titul a nasledne preslo toto opravnenie podla prechodnych
ustanoveni zakona &. 581/2004 Z. z. na Urad pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou a kedZze ide
0 neodstranitelnu prekazku konania v zmysle § 104 ods. 1 Obgianskeho sudneho poriadku, konanie
podla ust. § 104 ods. 1 OSP zastavil.



V podani zo diia 04. 11. 2014, ktoré bolo doru¢ené Okresnému sudu Brezno dia 12. 11. 2014, t. j. po€as
lehoty na podanie odvolania, navrhovatel zobral navrh v celom rozsahu spat’ a uviedol, Ze v zmysle
ust. § 96 ods. 1 OSP berie navrh v celom rozsahu spat a navrhuje, aby odvolaci sud vydal uznesenie,
ktorym konanie vedené pod sp. zn. 3C/133/2014 zastavi a Ziadnemu z u€astnikov neprizna pravo na
nahradu trov konania.

Uznesenim ¢&. k. 3C/133/2014 zo dia 21. 11. 2014 ustanovil okresny sud odporcovi procesnu
opatrovni¢ku - Dagmar Jamrichovu, tajomnic¢ku Okresného sudu Brezno v zmysle ust. § 29 ods. 2 OSP,
ktoru vyzval, aby sa vyjadrila, €i suhlasi so spatvzatim navrhu na za&atie konania, resp. aby (v pripade,
Ze so spatvzatim navrhu na zac€atie konania nesuhlasi) uviedla dévody, pre ktoré so spatvzatim navrhu
na zacatie konania nesuhlasi.

Podla ust. § 208 OSP, ak je navrh na za&atie konania vzaty spat, ked uz rozhodol sud prvého stupia,
ale jeho rozhodnutie nie je dosial pravoplatné, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud
spatvzatie nepripusti, ak druhy ucastnik s tym nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti, odvolaci sud zrusi
rozhodnutie sudu prvého stupria a konanie zastavi.

Vzhladom k tomu, Ze v danom pripade zobral navrhovatel v zmysle ust. § 208 OSP navrh spat, ked
uz rozhodol sud prvého stupha, ale jeho rozhodnutie nenadobudlo zatial pravoplatnost, odvolaci sud
spatvzatie navrhu na zac€atie konania konstatujuc, Ze odporca nevyjadril nesuhlas so spatvzatim navrhu
na zacatie konania, pripustil, uznesenie Okresného sudu Brezno ¢&. k. 3C/133/2014-60 zo dnha 27. 10.
2014 zruSil a konanie zastavil.

O trovach konania rozhodol odvolaci sud podla ust. § 146 ods. 1 pism. ¢) OSP, tak ako je uvedené vo
vyroku tohto uznesenia.

O veci senat odvolacieho sidu rozhodol pomerom hlasov ¢lenov senatu 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



