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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v pravnej veci navrhovatela: Ing. P. E., nar. XX. XX. XXXX, bytom L. K. XX,
L. S., zastupeny JUDr. Rastislavom Bajanekom, advokatom, Vajnorska 1, Bratislava, proti odporcovi:
Slovenska polnohospodarska univerzita v Nitre, Trieda A. Hlinku &. 2, Nitra, 1CO: 00397482, o
nahradu mzdy, o odvolani odporcu proti uzneseniu Okresného sudu Nitra zo dria 03. juna 2015 &.k.
7Cpr/3/2014-129, takto

rozhodol:
Odvolaci sud odvolacie konanie zastavuje, pripusta spatvzatie navrhu, a konanie zastavuje.
odovodnenie:

V predmetnej veci sa navrhovatel navrhom zo dfia 29. 09.2014 domaha nahrady mzdy v sume 29 614
eur z titulu neplatného skonéenia pracovného pomeru navrhovatela u odporcu. Rozsudkom Okresného
sudu v Nitre zo dfia 28. 11. 2013 &.k. 25Cpr/1/2011-666 bolo uréené, Ze vypoved dana odporcom
navrhovatelovi dfia 29. 04. 2011, je neplatna. Predmetny rozsudok bol potvrdeny rozsudkom Krajského
sudu v Nitre zo dna 08. 10. 2014. Nasledne odporca predlozil sudu prvého stuprfia navrh na prerusenie
konania z dévodu podaného dovolania proti rozsudku odvolacieho sudu. Vys&i sudny uradnik sudu
prvého stupfia uznesenim zo dfia 09. 04. 2015 konanie prerusil. V désledku navrhovatefom podaného
odvolania, o ktorom rozhodoval sudca sudu prvého stupria, doSlo k zmene uznesenia o preruseni
konania tak, ze sudca navrh odporcu na prerusenie konania zamietol a to napadnutym uznesenim.
Zamietnutie navrhu na prerusenie konania napadol odvolanim odporca.

Dra 23.02. 2016 bolo odvolaciemu sudu doruéené pisomné podanie navrhovatela, ktorym navrh na
vyplatenie mzdy z titulu neplatného skon&enia pracovného pomeru, vzal v celom rozsahu spat dévodiac,
Ze medzi uastnikmi konania doslo k dohode.

Na vyzvu odvolacieho sudu, odporca pisomnym podanim, doruéenym dha 08. 03.
2016 suhlasil so spatvzatim navrhu zo strany navrhovatela a taktieZ odvolanie podané proti uzneseniu
sudu prvého stupnia, ktorym zamietol navrh na prerusenie konania, vzal v celom rozsahu spat.

Podla § 207 ods. 2 OSP dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat' spat. Ak niekto vzal
odvolanie spat, nemdze ho podat znova.

Podla ods. 3 tohto ustanovenia, ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat, odvolaci sud
odvolacie konanie zastavi.

Podla § 208 OSP, ak je navrh na zaCatie konania vzaty spat, ked uz rozhodol sud prvého stupria, ale jeho
rozhodnutie nie je dosial pravoplatné, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud spéatvzatie
nepripusti, ak druhy u&astnik s tym nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie
sudu prvého stupfa a konanie zastavi.



V danej veci bol navrh navrhovatela vzaty v celom rozsahu spat v ramci odvolacieho konania. Taktiez
odvolatel, v tomto pripade odporca, suhlasil so spatvzatim navrhu navrhovatelom a svoje odvolanie
proti napadnutému uzneseniu, vzal v celom rozsahu spat.

Vzhfadom na ucinné spéatvzatie navrhu navrhovatefom, teda spésobom nevzbudzujucim pochybnosti
o jeho véli, ako i neexistenciu dévodov pre nepripustenie spatvzatia navrhu, a tiez s poukazom
na skutoCnost, ze k spatvzatiu navrhu doslo v ¢ase do nadobudnutia pravoplatnosti napadnutého
rozhodnutia, bol dany dévod v predmetnej veci pre postup v zmysle § 208 OSP.

Odvolaci sud preto v dbésledku spatvzatia odvolania odporcom a nasledného spatvzatia navrhu
navrhovatelom, zastavil podfa § 207 ods. 3 OSP odvolacie konanie, pripustil podlfa § 208 spéatvzatie
navrhu navrhovatelom a konanie zastavil.

Z vy$Sie uvedenych ddévodov odvolaci sud rozhodol spdsobom uvedenym vo vyroku tohto rozhodnutia
a to bez nariadenia pojednavania podla § 214 ods. 2 OSP.

O trovach konania, vratane trov odvolacieho konania, rozhodne sud prvého stupria.

Toto rozhodnutie bolo prijaté odvolacim senatom pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



