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Uznesenie

Okresny sud v PreSove v obgianskopravnej veci navrhovatela: 1. K. S., nar. XX. X. XXXX, bytom
K. XXXX/XX, XXX XX N. proti odporcovi: X.. K. S., nar. XX. X. XXXX, bytom K. XXXX/XX, XXX XX
N., pravne zastupeny Mgr. Otom Salokym, advokatom v PreSove, Hlavna 94, v konani o vydanie
predbezného opatrenia vo veci uréenia vyZzivného na plnoleté dieta, takto

rozhodol:
Sud navrh na vydanie predbezného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

Navrhovatel dfia 10. 2. 2016 dorucil navrh, ktorym Ziadal, aby sud v ramci predbezného opatrenia
uloZil odporcovi prispievat’ na jeho vyZivu 150,- EUR mesacne z dévodu, Ze je Studentom na gymnaziu
v PreSove a jeho rodi¢ia si momentalne v rozvodom konani. Otec, t. j. odporca bol pre domace
nasilie vylu€eny zo spolo&nej domacnosti a jeho matka nedokaze nadalej zo svojho jediného prijmu -
invalidného déchodku vo vySke 166,80 EUR hradit’ jeho Zivotné naklady. Prijmy odporcu su
omnoho vysSie. Tvori ho vojensky vysluhovy déchodok vo vyske 900,- EUR, plat z UNI
STK PreSov vo vyske 800,- EUR, dalej ma finan¢né prostriedky uloZené v depozite, v druhom
doéchodkovom piliere spolo¢nosti Aegon DSS a tiez v Ciastke v rodinnom dome v SpiSskom
Podhradi. Jeho Zivotna naklady sa pohybuju v su€asnosti na hranici 150,- EUR a tvoria ich naklady na
stravu v sume 80,- EUR az 90,- EUR, o3atné 15,- EUR, cestovné ndklady 10,- EUR, telefén 8,- EUR,
hygiena 10,- EUR az 15,- EUR. Dalej v suvislosti s pretrvavajlcim problémom s chrupom si kazdy druhy
mesiac musi zakupovat hygienu Ustnej dutiny, ¢o predstavuje vydaj v rozmedzi 15 EUR az 20,- EUR.

Odporca vo svojom pisomnom vyjadreni poukazal na to, Ze v konani vedenom na Okresnom
sude PreSov dria 14. 3. 2006, sp. zn. 19 C 48/2016, v ktorom si matka navrhovatela uplatfuje vo&i nemu
manzelské vyzivné si dohodli, Ze po predaji motorového vozidla H. P. si matka ponechala sumu 5.000,-
EUR, ku ktorému predaju nedal suhlas, avSak sa dohodli, Ze tieto peniaze pouzije matka navrhovatela, a
to vo vyske, ktora by mala pripadnut pri vyporiadani BSM na podiel odporcu na uhradzanie primeranych
vydavkov a potrieb navrhovatela. Z tohto dévodu nie je potrebné urovat vyZivovaciu povinnost odporcu
voci navrhovatelovi predbeZznym opatrenim, pretoZe vyZiva navrhovatela je v sucasnosti
zabezpec&ena dokonca viac ako v nevyhnutnej miere. Odporca dalej poukazal na to, Ze v su€asnosti jeho
Zivotna uroven po 20. 1. 2016 prudko klesla. Potom, ¢o musel opustit byt sa ubytoval
najprv u matky a neskor v ubytovni, kde plati za kazdu noc 10,- EUR, z bytu si vzal len nevyhnutné veci,
doklady a nejaké Satstvo, uspory nema. Spoluvlastnicky podiel 1 na rodinnom dome ma nizku likviditu,
druhy déchodkovy pilier taktiez. Jeho jedinym prijmom je len vysluhovy déchodok vo vy8ke 913,72 EUR,
z ktorého je mu zrazané vyzivné na syna v Ceskej republike mesaéne 200,- EUR. Kvali
zdravotnym problémom musel ukongit’ pracovny pomer ku diiu 15. 2. 2016. V su€asnej dobe od 17. 2.
2016 je praceneschopny. Nemocenské davky mu zatial neboli vyplatené.

Podla § 76 ods. 1 pism. a) O. s. p., predbeznym opatrenim mdZze sud nariadit’ u€astnikovi najma, aby
platil vyZivné v nevyhnutnej miere.



Podla § 76 ods. 3 O. s. p., sud pri nariadeni predbezného opatrenia ulozi navrhovatelovi, aby v lehote,
ktord mu uréi, podal navrh na zacatie konania na sude alebo na rozhodcovskom sude; ak ide o konanie,
ktoré mozno zacat’ aj bez navrhu, sud vyda uznesenie o zacati konania. Méze tiez urcit, Ze predbezné
opatrenie bude trvat' len po ur€eny ¢as.

Sud sa oboznamil s obsahom zapisnice zo dria 14. 3. 2016 vo veci 19 C 48/2016 K.
S. proti X.. K. S., o uréenie manzelského vyzivného, z ktorej vyplynulo, Ze sa matka navrhovatela a
odporca dohodli, Ze suma 5.000,- EUR, ktora bola ziskana odpredajom motorového vozidla H. P., pri¢om
peniaze z predaja nadobudla matka navrhovatela, pouzije ich na vyZivu svoju ako aj vyZivu navrhovatel’a
vo vySke 150,- EUR a zaroven z tejto sumy bude aj uhradzany uver vo vyske 315,- EUR (vid
zapisnica z pojednavania zo dfia 14. 3. 2016, €. |. 30). Na zaklade tejto dohody, ktort uzavreli u€astnici
navrhovatelka, v tomto konani K. S. vzala navrh na predbezné opatrenie spét.

'[outo dohodou je aj preukazané, Ze je doCasne zabezpe&ena vyziva navrhovatela v tomto konani K.
S., a teda tym aj odpadli dévody pre predbezné opatrenie vo forme uréenia vyzivného v
nevyhnutnej miere v zmysle § 74 ods. 1 a § 76 ods. 1 pism. a) O. s. p.

Z vysSie uvedenych dovodov sud navrh na vydanie predbeZného opatrenia vo forme stanovenia
vyzivného v nevyhnutnej miere v prospech navrhovatefa zamietol, lebo nie su tu splnené dbvody pre
vydanie predbeZného opatrenia, a to potreba dogasnej Upravy pomerov medzi u¢astnikmi.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho
doruéenia prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

Odvolanie je potrebné podat v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje v €om sa vidi nespravnost tohto
rozhodnutia alebo postupu sudu a ¢oho sa odvolatel domaha.



