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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lucenec sudcom pre pripravné konanie JUDr. Miroslavom Rackom, podla § 353 ods. 1
Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku diha 16. 9. 2022 takto

rozhodol :

Obvinena: J. T., nar. XX. XX. XXXX v U. U., trvale bytom U. U., bez blizSej adresy, nezamestnana
sauznavazavinného,ze

dna 13.09.2022 v €ase o 12.40 hod. v Lu€enci v OD Billa na A. ceste €. XXXX, odcudzila tovar a to
2 ks balenia kapsul na pranie znacky Ariel v celkovej hodnote 40,00 €, a to tak, Ze uvedeny tovar
vzala z regélov a nasledne si ho vloZila do nakupnej tasky a takto s nim presla cez pokladniénu zénu,
kde bola zastavena pracovnikom SBS sluzby a tovar bol bez poskodenia vrateny spat na predajnu
plochu, ¢im by odcudzenim uvedenych veci spdsobila pre spolo¢nost Billa, so sidlom U. &. XX/A U.,
Z.: XX XXX XXX Skodu vo vySke 40,00 €, pricom uvedeného konania sa dopustila aj napriek tomu,
Ze bola za obdobny skutok v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuta a to za priestupok
proti majetku a to ulozenim blokovej pokuty Cislo A2200278705 vo vyske 10 €, ktora jej bola ulozena
dria 11.02.2022 prislusnikom Obvodného oddelenia PZ Lu¢enec za to, Ze sa diia 11.02.2022 dopustila
drobnej kradeze v OD Kaufland, pricom uvedeného skutku sa dopustila aj napriek tomu, Ze za obdobny
skutok bola v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch pravoplatne odsudena a to trestnym
rozkazom Okresného sudu v Lu€enci pod sp. zn. 0T/83/2022 zo dna 03.08.2022, ktory nadobudol
pravoplatnost dnia 03.08.2022 a ktorym bola uznana vinnou z precinu kradeze podla § 212 ods. 1
pism. g) Trestného zakona, za €o jej bol ulozeny trest odnatia slobody v trvani 3 (troch) mesiacov s
podmiene¢nym odkladom a uréenim skusobnej doby v trvani 1 (jedného) roka,

teda

- prisvojila si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a bola za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuta a za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudena,

Cimspachala
- precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Tr. zak.

rozhodol:

podfa § 212 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 54 Tr. zak. na trest povinnej prace vo vymere 140
(jednostostyridsat) hodin.



Podla § 55 ods. 3 Tr. zak. trest povinnej prace je odsudena povinna vykonavat osobne a vo svojom
volnom ¢ase bez naroku na odmenu.

Podla § 55 ods. 4 Tr. zak. ak odsudeny v €ase vykonu trestu povinnej prace neviedol riadny Zivot alebo
zavinene nevykonal prace v urenom rozsahu, alebo nesplinil uloZzené obmedzenia alebo povinnosti,
sud premeni trest povinnej prace alebo jeho zvy3Sok na trest odnatia slobody tak, Ze za kazdé dve hodiny
nevykonanej prace nariadi jeden defi nepodmieneéného trestu odfatia slobody a zarover rozhodne o
spbsobe vykonu tohto trestu.

Poucenie:

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6ésmich dni odo dia jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany

v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obzZalobu

na hlavnom pojednavani, trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o ndhrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody,

mdbze poskodeny podat odpor na tunajSom sude, a to do 6smich dni

odo dna jeho doruéenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplathnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



