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Uznesenie

Okresny sud Rozfava v exekuénej veci opravneného: BL Telecom debt, s.ro., ICO: 45 535 108,
Soltésovej 14, Bratislava, zast. SOUKENIK - STRPKA, s.r.0., Soltésovej 14, Bratislava, proti povinnému:
W. X., O.. XX XX.XXXX, K.. XX XX.XXXX, O. V. X. P., . XXX, vedenej na Exekutorskom Grade stidneho
exekUtora JUDr. Dagmar Kovadovej so sidlom Soltésovej 14, Bratislava, o vymozZenie 214,71 Eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

exekuciu zastavuje,

sudnemu exekutorovi JUDr. Dagmar Kovadovej so sidlom Soltésovej 14, Bratislava nahradu trov
exekicie nepriznava.

odovodnenie:

Okresny sud Roznava poverenim €. 5808 055681 zo dria 24.07.2014 poveril v zmysle ust. § 45 ods.
1 zakona ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti a 0 zmene a doplneni dalSich
zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,Exekuény poriadok®) vykonanim exekucie na zaklade
vykonatelného rozsudku Okresného sudu RozZhava €. k. 4C/30/2013 - 62 zo dfia 22.10.2013 sudneho
exekutora JUDr. Dagmar Kovacovu na vymozenie uloZzenej povinnosti zaplatit' 214,71 Eur s prisl.

Dra 09.02.2016 sudny exekutor predlozil tunajSiemu sudu podnet na zastavenie exekucie odévodneny
tym, Ze diia 02.09.2015 bolo na jeho Exekutorsky urad doru€ené Uznesenie o zastaveni dedi¢ského
konania 8D/116/2014 z dovodu nemajetnosti poruditela, resp. povinného. Z uvedeného dévodu nie je
mozné pokracovat v exekuénom konani, kedZe nebolo vydané Osveddenie o dediCstve.

Sud zistil, Ze povinny zomrel diia 19.08.2014, dedi¢ské konanie sa viedlo na tunajSom sude pod sp.
zn. 8D/116/2014 a bolo zastavené Uznesenim zo dnia 12.05.2015 (pravoplatnym dria 13.08.2015) pre
nemajetnost porucitela (povinného).

Ak doSlo k zastaveniu konania o dedi¢stve z dévodu, Ze poruditel nezanechal majetok, exekuény sud
zastavi exekuciu nie preto, Ze je tu iny dévod, pre ktory nemozno exekuciu vykonat (§ 57 ods. 1 pism.
g) Exekuéného poriadku), ale preto, Ze majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie (podla
§ 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku). /Uznesenie Najvys8ieho sudu Slovenskej republiky z 30.
maja 2011, sp. zn. 7 M Cdo 5/2011/.

Podla ust. § 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného
nestaci ani na Uhradu trov exekucie.

Podra ust. § 58 ods. 1 Exeku€ného poriadku, exekuciu sud zastavi na navrh alebo aj bez navrhu.



Sud na zaklade zistenych skuto€nosti v zmysle ust. § 57 ods. 1 pism. h) v spojitosti s § 58 ods. 1
Exekuéného poriadku exekuciu zastavil.

Sudny exekutor v nim predloZenom podnete na zastavenie exekucie vyslovne uviedol, Ze si trovy
exekucie neuplatriuje, preto sud o nahrade trov exekucie rozhodol tak ako je to uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je odvolanie pripustné len v ¢asti vyroku,
ktorym sud exekuciu zastavil, a to v lehote do 15 dni odo dna jeho
dorucenia na Okresny sud Rozfava.

Podla ust. § 205 ods. 1 OSP sa ma v odvolani popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v €om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ust. § 42 ods. 3 OSP, pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje dalSie nalezitosti, musi
byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt
podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby
jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u¢astnik
nepredloZi potrebny po&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Podla ust. § 374 ods. 4 zakona &. 99/1963 Zb. Obcdianskeho sudneho poriadku v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,O. s. p.”) proti rozhodnutiu sidneho uradnika alebo justicného Cakatela je vzdy
pripustné odvolanie. Odvolaniu podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny uradnik alebo justi¢ny
Cakatel, mézZe v celom rozsahu vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povaZuje za rozhodnutie sudu
prvého stupna; ak sudca odvolaniu nevyhovie, predloZi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak
odvolanie podané v odvolacej lehote opradvnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sidneho uradnika
alebo justicného Cakatela, proti ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202 O. s. p.), rozhodnutie sa
podanim odvolania zruSuje a opatovne rozhodne sudca



