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Uznesenie

Okresny sud Martin pred sudcom JUDr. Miriam Stillovou v pravnej veci navrhovatela, osoby, ktora je
povinna platit vyzivné: S. P., J.. XX. XX.XXXX, G. O. XXX, XXX XX O., proti plnoletej osobe, voci ktorej
ma byt zruSené vyzivné (syn navrhovatela): M. P., J.. XX XX XXXX, G. V. M. XXXX/X, XXX XX S.,
zastupenému: JUDr. Ing. Martina Kiselova, advokatka, so sidlom Pavla Mudrofia 26, 036 01 Martin,
ICO: 42 392 144, o zruéenie vyzivného na pinoleté dieta, takto

rozhodol:

Sud schvaluje zmier medzi u€astnikmi konania v tomto zneni:

S ucinnostou od 01.09.2022 sa zruSuje vyzivovacia povinnost navrhovatela voci plnoletej osobe (synovi
navrhovatela), ktora bola uréena rozsudkom Okresného sudu Martin, €. k. 24P/18/2019-104, zo dna
29.07.2019 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu Zilina &. k. 10CoP/64/2019-173, zo dia 30.12.2019.
Ziadnemu z G&astnikov konania sa pravo na nahradu trov konania nepriznava.

odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym sudu dna 27.06.2022 sa navrhovatel domahal vo€i synovi zruSenia vyZivovacej
povinnosti.

2. Navrh odévodnil tym, Ze rozsudkom Krajského sudu sp.zn. 10CoP/64/2019 zo dna 30.12.2019 bol
zaviazany platit zvy8ené vyZivné na jeho osobu vo vySke 300,00 eur mesacne. Syn diia 25.05.2022
uspesne ukondil stredoskolské Stadium na Strednej odbornej $kole dopravnej v Ziline maturitnou
skuskou a podla vyjadrenia syna si nepodal Ziadnu prihlasku na dalSie Stadium, nema zaujme dalej
Studovat’ a planuje odist pracovat’ do zahranic€ia. Vyzivovaciu povinnost si riadne plni. Syna poziadal
0 dohodu o zru$eni vyzivného od 01.07.2022, syn mu ju odmietol podpisat. So synom sa dohodol na
zaplateni vyZivného aj za mesiac august. Vzhfadom k vy3Sie uvedenému ma za to, Ze syn je schopny
sam sa Zivit' a jeho vyzivovacia povinnost od 01.07.2022 k synovi zanika.

3. Podanim doru¢enym sudu dia 25.07.2022 sa vo veci vyjadril plnolety syn navrhovatela, v ktorom
potvrdil, Ze Studium ukong€il, ma zaujme najst' si pracu v zahrani¢i. Uviedol, ze posledné vyzivné
navrhovatel zaplatil v mesiaci jun 2022, dohodu o zaplateni vyzivného do konca augusta 2022
navrhovatel nedodrzal. Poukazal na ust. § 4 ods. 4 pism. a) zadkona &. 600/2003 Z.z. o pridavku na dieta
a 0 zmene a doplneni zédkona ¢&. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni, podla ktorého sustavna priprava
dietata na povolanie je aj obdobie bezprostredne nadvazujuce na skon&enie Studia na strednej Skole,
najdlhsie do konca $kolského roka, v ktorom dieta skoncilo $tudium na strednej Skole v nadvaznosti
na ust. § 150 ods. 1 zakona 8. 245/2008 Z.z. o vychove a vzdelavani, ktory hovori, Ze 8kolsky rok sa
zacina 1. septembra a kon¢&i 31. augusta nasledujuceho kalendarneho roka. So zruenim vyZzivovacej
povinnosti navrhovatela suhlasil ku driu 31.08.2022.

4. Sud vo veci vyty€il pojednavanie na defi 14.09.2022. Pred otvorenim pojednavania zastupkyfia
syna navrhovatela navrhla, aby sud schvalil sudny zmier s tym, Ze s uc¢innostou od 01.09.2022 sa
zruSuje vyzivovacia povinnost navrhovatela vo i pinoletej osobe, synovi navrhovatela, ktora bola uréena



rozsudkom Okresného sudu Martin €.k. 24P/18/2019-104 zo dna 29.07.2019 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Ziline sp.zn. 10CoP/64/2019-173 zo dfia 30.12.2019. Navrhovatel s navrhom vyslovil
suhlas.

5. Podfa § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,,CMP*), na konania podla tohto zakona
sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

6. Podla § 2 ods. 2 CMP, na ucely tohto zadkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, U€astnik konania (dalej len ,u¢astnik®) a konanie podla tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

7. Podla § 148 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), Zalobca a Zalovany mézu uzavriet
zmier. O uzavretie zmieru sa ma sud vzdy pokusit.

8. Podla § 148 ods. 2 CSP, sud rozhodne o tom, ¢&i uzavrety zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v
rozpore so vSeobecne zavaznymi predpismi.

9. Predpokladom pre schvalenie zmieru je sulad so vdeobecne zavaznymi pravnymi predpismi, preto je
povinnostou sudu preskumat’ navrhovany zmier v takom rozsahu, aby mal preukdzané, Zze navrhovany
zmier nie je v rozpore s kogentnymi ustanoveniami pravnych predpisov, alebo ich neobchadza.

10. Vzhladom na skutoénost, Ze navrhovany zmier bol v sulade so v8eobecne zavaznymi pravnymi
predpismi, sud ho v sulade s ust. § 148 ods. 2 CSP schvalil, pretoZze zmier v zneni, vakom ho u¢astnici

Ziadali sudom schvalit, bol dostato€ne presny a urcity. Su€astou dohody o suidnom zmieri bola aj dohoda
o nahrade trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (§ 355 ods. 2 v spojeni s § 357 CSP).



