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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikula$ v pravnej veci zalobcu Prima banka Slovensko, a.s., so sidlom v Ziline,
HodZova 11, ICO: 31 575 951, proti zalovanému R. O., V.. XX.XX.XXXX, trvale bytom L. K. R., X.
XXXX/XX, t. €. bytom L. K. R,, F.. Y. XXX/XX, v konani o zaplatenie 2.951,91 eur s prisluSenstvom,
samosudkyriou JUDr. Janou Halu8kovou takto

rozhodol:

Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi istinu 2.728,10 eur, spolu s Grokom z omeskania 5% roéne
z istiny 2.728,10 eur od 04.12.2015 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania 138,60 eur, v lehote 3
dni od pravoplatnosti tohto rozsudku, na uc¢et vedeny v Y. P. T. a.s., IBAN: T., VS: 1390/817495/2016.

Vo zvySku sud zalobu zamieta.
odovodnenie:

Predmetom konania bol narok Zalobcu na zaplatenie nezaplatenej istiny dveru 2.951,91 €,
nezaplatenych poplatkov za poistenie 2,66 €, nezaplatenych urokov 184,94 € (z neuhradenych splatok
do pred&asnej splatnosti Uveru), uroku z omeskania 1,43 € (z neuhradenych splatok do pred&asnej
splatnosti Uveru), troku 17,90 % z nezaplatenej istiny 2.951,91 € od 24.11.2015 do zaplatenia, uroku z
omeskania 5 % ro¢ne z istiny 2.951,91 €, nezaplatenych Urokov 184,94 € od 24.11.2015 do zaplatenia a
sudneho poplatku 177 € z titulu nahrady trov konania. Zalobu odévodnil Zalobca tym, Ze dfia 19.02.2015
s0 zalovanym uzatvoril dverovi zmluvu €. XXXXXXXXXXXXXXXX, na zaklade ktorej mu poskytol uver
3.000 €, ktory bol povinny splatit do 20.02.2025. Po poskytnuti Uveru Zalovany porusil svoje zmluvné
povinnosti, preto bol listom z 23.11.2015 vyzvany na pred¢asné splatenie poskytnutého Uveru v lehote
do datumu uvedeného vo vyzve. Pisomnym podanim z 01.03.2016 Zalobca uviedol, Ze do datumu
zosplatnenia zalovany uhradil na istinu 48,09 € v €ase od 20.03.2015 do 20.07.2015. Splatky boli
dohodnuté ako anuitné, skladaju sa z Casti splatky istiny uveru (amortizacia Uveru) a €asti pripadajucej
na platbu riadnych arokov z Gveru. Ich pomer sa v priebehu splacania uveru meni. Poslednou splatkou
Uveru sa splati zostatok Uveru aj so zvySnym prisludenstvom. Nezaplatené uroky 184,94 € predstavuju
arok dohodnuty v zmluve Grokovou sadzbou 17,9 % roéne, &o je denne 0,0004972 %. Urok je vypogitany
z uroCenej splatky (nezaplatena Cast istiny za dany mesiac) x po€et dni do datumu uhrady Casti
istiny x denny urok v %. V podani Zzalobca uvadza presny spdsob vypoctu dlZzného uroku za obdobie
od 19.02.2015 do 23.11.2015. Nezaplatené uroky z omeSkania 1,43 € su vypocitané vychadzajic z
urokovej sadzby uroku z omeSkania 5 % ro¢ne od 21.08.2015 do 23.11.2015. Vypoditané su z uroene;j
splatky (nezaplatena Cast splatky za dany mesiac) x pocet dni do jej Uhrady x denny urok v %. Na vyzvu
sudu, aby uviedol v3etky obligatérne nalezitosti spotrebitelského zmluvného vztahu v tomto podani
Zalobca uvadza, Ze udaje vyzadované v § 9 ods. 2 pism. k) zakona &. 129/2010 Z. z. a § 79 ods. 1
Obgianskeho stdneho poriadku obsahuje Gverova zmluva v bode 1.2 - Zakladné podmienky. Zalovany
sa dostal do omeSkania so splatkami splatnymi 20.08.2015, 21.09.2015, 20.10.2015 a 20.11.2015,
kazda vo vySke 54,38 €, spolu 217,52 €. Pred€asné zosplatnenie Uveru nastalo 23.11.2015 na zaklade



vyzvy z toho istého dfia po zaslani upozornenia na omeSkanie a moznost pred€asného zosplatnenia
upomienkami z 25.08.2015 a 24.09.2015, dokladom o dorudeni ktorych zalobca nedisponuje. Postup
podla § 565 Ob¢. zak. je uvedeny v bode 2.9 Obchodnych podmienok pre Gvery ob&anom.

Riadne a v&as predvolany Zalobca ani Zalovany sa nezucastnili na pojednavani konanom na tunajsom
okresnom sude 30.03.2016, z délezitého dévodu nepoZiadali o odroCenie pojednavania. Sud vec
prejednal v ich nepritomnosti, prihliadajuc na obsah spisu a doteraz vykonané dbkazy.

Fotoképiou uverovej zmluvy €. XXXXXXXXXXXXXXXX je preukazané jej uzatvorenie dia 19.02.2015
medzi Zalobcom ako veritelom a Zalovanym ako dlZznikom (ozna&eny ako klient). Predmetom zmluvy je
poskytnutie bezucelového uveru 3.000 € typu pdzicka, rubrika ucel Uveru je vyplnena ako: bezucelovy
uver/splatenie zavazkov klienta. Fixna urokova sadzba bola zjednana na 17,9 % ro¢ne, vySka anuitnej
mesacnej splatky 54,38 €. Termin splatnosti prvej anuitnej splatky je 20.03.2015, dohodnuty podet
splatok 120 a splatnost uveru bola dohodnuta na 20.02.2025, priemerna RPMN 16,16% a RPMN 21,49
%. Celkova Ciastka, ktort musi klient zaplatit' je 6.675,60 €. Zaroven sa zalovany zaviazal platit poplatok
za poistenie schopnosti splacat Gver 1,33 € mesacne. Periodicita a termin splatnosti anuitnej splatky
boli dohodnuté mesacne, 20. defi kalendarneho mesiaca.

Pisomnost'ou z 23.11.2015 Zalobca vyzval Zalovaného na pred¢asné splatenie uveru vo vyske 3.200,94
€ najneskér do 03.12.2015, €o vyplyva z fotokdpie tejto pisomnosti. Dfia 24.09.2015 vystavil Zalobca pre
Zalovaného pisomnost oznagenu ako Druha upomienka, ktorou vyzyva na thradu dlznej sumy 126,69 €
z titulu omeskanych splatok a 15 € poplatku za upomienku, celkovo 141,69 € najneskdr do 29.09.2015.
Podla § 1 ods. 2 zakona & 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch G&inného k 19.02.2015
spotrebitelskym Uverom na ucely tohto zédkona je doCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finanénej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Gver podla tohto zdkona nemozno
poskytnut’ finanénymi prostriedkami v hotovosti.

Podla § 2 pism. a/, b/, d/ zdkona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych tveroch u¢inného k 19.02.2015
(dalej iba Zakon) na ucely tohto zakona sa rozumie spotrebitelom fyzicka osoba, ktora nekona v
ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania, veritelom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba,
ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky uver v ramci svojej podnikatelskej €innosti, zmluvou o
spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitefovi spotrebitelsky tver
a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové naklady spotrebitela
spojené so spotrebitelskym Uverom.

Podla § 9 ods. 1, 2 pis. a/, b/, d/, f/, g/, hl,il, jI, y/ Zakona zmluva o spotrebitel[skom Uvere musi
mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe
alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi. Zmluva o spotrebitelskom Uvere
okrem v8eobecnych nalezitosti podla Obcdianskeho zakonnika musi obsahovat tieto néalezitosti: a/
druh spotrebitelského Uveru, b/ obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritefa, ak ide o pravnicku
osobu, alebo meno, priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné &islo
veritela, ak ide o fyzicku osobu; ak je spotrebitelsky uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom
Uvere uzavierana prostrednictvom finanéného agenta, zmluva o spotrebitelskom Gvere obsahuje aj
Udaje o hom v rozsahu udajov ako u veritefa, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku
osobu alebo fyzickii osobu, d/ meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela, f/ dobu trvania
zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin koneénej splatnosti spotrebitelského Gveru, g/ celkovu vySku
a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie, h/ opis tovaru
alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo sluzby, ak
ide o spotrebitelsky uver vo forme odloZenej platby za tovar alebo poskytnutd sluzbu alebo ak ide
o0 zmluvu o viazanom spotrebitefskom Uvere, i/ urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky,
ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo referenénu Urokovu sadzbu, na ktory je vySka urokove;j
sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj €asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vysky
urokovej sadzby spotrebitelského Uveru, podmienky a spdsob vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych
podmienok uplatfiuju rézne urokové sadzby spotrebitefského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie
o vSetkych uplatnitefnych drokovych sadzbach spotrebitelského uveru, j/ ro€nu percentualnu mieru
nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypo€itané na zaklade udajov platnych v
Case uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom Uvere; uvedu sa vSetky predpoklady pouzité na vypocet
tejto roCnej percentualnej miery nakladov, k/ vySku, po€et a terminy splatok istiny, Urokov a inych
poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom
s rbznymi Urokovymi sadzbami spotrebitefského uveru na ucely jeho splatenia, y/ priemernd hodnotu
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnd k dfiiu podpisu zmluvy
0 spotrebitefskom uUvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisluSny kalendarny Stvrtrok; platnou



priemernou hodnotou ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusSny spotrebitel'sky uver pri zmluvach
o spotrebitelskom uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty
ro¢nej percentualnej miery nakladov za prisludny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota rocne;j
percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajici kalendarny Stvrtrok.
Podla § 11 ods. 1 pism. b/ Zakona poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezuroény a bez
poplatkov, ak zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje néalezitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a/ az k/,
r/ayl.

Podla ¢l. 5 Smernice 93/13/EHS o nekalych podmienkach v spotrebitel'skych zmluvach v pripade zmlav,
v ktorych su vSetky alebo niektoré podmienky ponukané spotrebitefovi v pisomnej forme, musia byt vzdy
tieto podmienky vypracované zrozumitefne. Ked existuje pochybnost o zmysle podmienky, prednost ma
vyklad priaznivejSi pre spotrebitela. Toto pravidlo vykladu neplati v suvislosti s postupmi stanovenymi
v ¢lanku 7 ods. 2

Podfla bodu 31 Smernice 2008/48/EHS o zmluvach o spotrebitel[skom uUvere zmluva o Uvere by mala
zrozumitelnym a struénym spésobom poskytovat vSetky potrebné informacie, aby sa mohol spotrebitel
oboznamit’ so svojimi pravami a povinnostami, ktoré mu z nej vyplyvaju.

Podla § 53 ods. 9 Obcianskeho zdkonnika ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa méa
vykonat' v splatkach, méZe dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

Podla § 499 Obch. zak. za dojednanie zavazku veritelfa poskytnut na poZiadanie pefiazné prostriedky
mozno dojednat odplatu, ak poskytovanie uveru je predmetom podnikania veritela.

Podla § 502 ods. 1 Obch. zak. od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diznik povinny platit’ z
nich uroky v dojednanej vy$ke, inak v najvyssej pripustnej vyske ustanovenej zdkonom alebo na zaklade
zakona. Ak uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit’ obvyklé uroky poZadované za uvery, ktoré
poskytuju banky v mieste sidla dlznika v ¢ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju uroky vy$3ie nez
pripustné podla zakona alebo na zaklade zakona, je diZnik povinny platit Uroky v najvyssie pripustne;j
vyske.

Podla § 503 ods. 1 Obch. zak. zavazok platit uroky je splatny spolu so zavazkom vratit’ pouzité pefazné
prostriedky. Ak lehota na vratenie poskytnutych pefiaznych prostriedkov je dlhSia ako rok, su uroky
splatné koncom kazdého kalendarneho roka. V Case, ked sa ma vrétit zvySok poskytnutych pefiaznych
prostriedkov, su splatné aj uroky, ktoré sa ho tykaju.

Podla § 503 ods. 3 Obch. zak. dIznik je opravneny vratit poskytnuté pefiazné prostriedky pred
dobou uréenou v zmluve. Uroky je povinny zaplatit' len za dobu od poskytnutia do vratenia pefiaznych
prostriedkov.

Podla § 563 Ob¢&. zak. ak &as splnenia nie je dohodnuty, ustanovenym pravnym predpisom alebo uréeny
v rozhodnuti, je diZnik povinny splnit’ dlh prvého dfia potom, €o ho o plnenie veritel poziadal.
Postupujuc podla oznadenej pravnej Upravy sud Zalobe vyhovel &iastoéne. Zalobca preukazal
a zalovany nezospornil existenciu zmluvného vztahu zalozeného zmluvou o Uvere &.
XXXXXXXXXXXXXXXX zo dhia 19.02.2015 ani Cerpanie Uveru vo vySke 3.000 €. Svoju povinnost
Zalovany splinil iasto&ne zaplatenim sumy 271,90 € v zmysle pisomného podania Zalobcu z 01.03.2016,
z ktorych 48,09 € bolo pouzité na uhradu istiny. Pravny vztah u€astnikov je absolutnym obchodom, ale aj
spotrebitelskym Uverom; riadi sa kogentnymi ustanoveniami Obchodného zakonnika o Uverovej zmluve,
ale aj zakonom o spotrebitel'skych Uveroch a vSeobecnymi ustanoveniami Obcianskeho zdkonnika o
spotrebitelskych zmluvach a zdkonom €. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela. Zmluva neobsahuje
vSetky obligatérne zadkonné nalezitosti podla zakona o spotrebitelskych Uveroch. Konkrétne chyba
dojednanie o vySke a pocte terminov splatok istiny, urokov a poplatkov. Ako vyplyva z pisomného
podania Zalobcu z 01.03.2016, vacsia Cast’ poskytnutého plnenia 271,90 € pripadala na platby droku.
Napriklad zo splatky poradové &. 1, splatnej 20.03.2015 pripadlo na istinu 11,12 € a na Urok 43,26 €, ako
vyplyva z podania Zalobcu z 01.03.2016. Prave v tomto smere mal mat spotrebitel volbu, &i vstupi do
zmluvného vztahu, pokial vacsia Cast’ zjednanej mesacnej splatky ide spociatku na uhradu uroku a len
mensSia ¢ast na uhradu istiny. Je zrejmé, Ze v istom obdobi splacania sa tento pomer zmeni v prospech
splacania istiny Gveru; spotrebitel ma pred vznikom zmluvného vztahu vediet, kedy sa tak stane. Sudu je
z Uradnej ¢innosti zname, Ze pri obdobnych typoch Gverov je uvedeny pocet, vyska a terminy splatnosti
splatok istiny a Uroku, pripadne poplatkov Uveru aspori v splatkovom kalendari tvoriacom sucast (prilohu)
zmluvy, obsahujucom presny rozpis tej - ktorej splatky. Spotrebitel ma pravo, ¢o bolo zmyslom prijatia
uvedenej pravnej Upravy, poznat vopred spbésob umorovania Uveru, €o tiez ovplyvriuje jeho rozhodnutie,



¢i vébec uzatvorit iverovu zmluvu. Zmluva bola uzatvorena 21.02.2012, pri€om tato nalezitost bola do
pravneho poriadku zakotvena (ako pism. g) v § 9 ods. 2) uz v &ase prijatia zdkona o spotrebitelskych
averoch &. 129/2010 Z.z., ktory nadobudol Gginnost od 02.04.2010. Zalobca mal &asovy priestor takmer 5
rokov na zosuladenie predtlateného zmluvného formulara so zakonom. V tejto suvislosti sud poukazuje
na bod 31 Smernice 2008/48/EHS o zmluvach o spotrebitelskom Uvere, v zmysle ktorého by zmluva o
Uvere mala zrozumitelnym a struénym spésobom poskytovat vietky potrebné informacie, aby sa mohol
spotrebitel oboznamit so svojimi prdvami a povinnostami, ktoré mu z nej vyplyvaju. Pre nedodrzanie
uvedenej zakonnej naleZitosti je potrebné spotrebitelsky Uver v zmysle § 11 ods. 1 b/ uvedeného
zakona potrebné povaZovat za bezuro€ny a bez poplatkov. Z uveru Eerpaného sumou 3.000 € Zzalovany
vratil Zalobcovi 271,90 €, jeho dlh je 2.728,10 € (3.000 - 271,90), na zaplatenie ktorého bol sidom
zaviazany. DIh Zalovaného sa pre poruSenie jeho povinnosti riadne a v€as splacat dohodnuté splatky
stal splatnym pred&asne. Zalobca vyzval Zalovaného na predéasné splatenie Gveru listom zo dfia
23.11.2015 (ked ho predtym upominal na splnenie povinnosti listom z 24.09.2015, o mozZno povazovat
za upozornenie na moznost uplatnenia pred€asnej straty lehét). Vo vyhlaseni pred€asnej splatnosti
Uveru Zalobca urcil lehotu na splnenie zavazku do 03.12.2015. Postup podla § 53 ods. 9 Ob¢. zak.
bol zachovany. S dlZznou sumou je Zalovany v omeSkani od 04.12.2015, odkedy Zalobcovi patri Urok
z omeSkania vo vySke o pat percentualnych bodov vysSej, ako je urokova sadzba F. A. P., platnej k
prvému driu omeskania; Zalobca si uplatnil urok z omeskania 5 % ro€ne. Sud je jeho navrhom viazany a
v takejto vySke urok z omeskania priznal (aj ked prislicha vo vySke 5,05% ro¢ne). Tento vSak Zalobcovi
nepatri z uplatnenej istiny 2.951,91€, ale len z priznanej vysky dlhu 2.728,10 €. Rovnako mu urok z
omeskania nepatri od 24.11.2015, ale od 04.12.2015 vzhladom na to, Ze lehotu na splnenie povinnosti
vo vyzve na pred€asné splatenie Uveru z 23.11.2015 Zalobca ur€il do 03.12.2015. Uplatnenie tzv.
straty lehét je jednostrannym pravnym ukonom, ktorého pravne u€inky mézu nastat’ az potom, ked' sa
pisomnost dostane do dispozi¢nej sféry adresata. Zalobca nepreukazal doruéenie vyzvy na predéasné
splatenie Uveru z 23.11.2015 Zalovanému, na druhej strane Zalovany jej doruenie nespochybnil.
KedZe vyzva bola len zhotovena 23.11.2015, ome8kanie Zalovaného nemohlo nastat nasledujuci def
24 .11.2015, lebo treba podcitat' aj s istym Easovym usekom na prepravu zasielky a skutoCnostou, Ze
lehota na splnenie povinnosti bola v tomto oznameni uréena do 03.12.2015. Rovnako sud zalobcovi
nepriznal Groky z omeskania z uplatnenych trokov z tveru (184,94 €). Uroky aj uroky z omeskania su
prisludenstvom pohladavky, ktoré neméze byt priznané duplicitne. Urok 17,9 % roéne z nezaplatenej
istiny 2.951,91 € od 24.11.2015 do zaplatenia, ani z priznanej istiny 2.728,10 € od 24.11.2015 do
zaplatenia Zalobcovi nepatri. Ako uvadza rozsudok Krajského sudu v PreSove sp. zn,. 6C0/2/2013
zo dha 19.11.2013, dualisticky systém zavazkového prava na Slovensku je urcitou anomaliou medzi
pravnymi poriadkami, avSak niet rozumného dévodu na skon$tatovanie, Ze na vadnost pravneho ukonu
ma dopadat’ pravna uprava regulujuca vztahy v zasade medzi biznismenmi, ak Obgiansky zakonnik
ako kodex obcianskeho sukromného prava takuto upravu ma a je pre nepodnikatefov vyhodnejSia
(vid tiez rozhodnutie 5 MCdo 20/09). V pripade dualistickej pravnej upravy sukromného prava sa na
spotrebitelsky pravny vztah nepouZzije Obchodny zakonnik, ak by sa aplikaciou konkrétnej zmluvnej
podmienky postavenie spotrebitela zhorsilo oproti pravnej Gprave obé&ianskopravnej. Urok z tveru, ako
bolo niekolkokrat judikované, patri len za poZzi€¢anie penazi, ku ktorému po zaniku zmluvného vztahu
nedochadza. Zmluvné aroky su splatné spolu s istinou a doba ich splatnosti sa zhoduje s dobou
splatnosti uveru v zmysle § 503 Obch. zak., takZe celkova suma urokov musi byt zaplatena najneskor
zaplatenim poslednej splatky uveru. Na tieto zavery poukazuju aj viaceré rozhodnutia Krajského sudu v
Ziline, napr. sp. zn. 5Co/165/2013, 9Co/437/2013, 8C0/29/2013. Pokial ide o Groky z omeskania 1,43 €
z neuhradenych splatok tveru do datumu jeho pred€asnej splatnosti, tento je uplatneny z nezaplatenych
splatok, ktorych sudastou su aj uroky. Uver je v8ak bezuroény a bez poplatkov, preto by patril v sume
uréenej z nezaplatenej istiny pripadajucej na tu - ktoru splatku. Vzhladom na dohodnuty anuitny spésob
splacania splatok nebolo v moZnostiach sudu ur€it, aka &ast’ z uroenej splatky, pravo na zaplatenie
uroku z omeskania z ktorej si zalobca uplatfiuje, pripada na istinu Gveru. Zalobca si uplatnil aj narok na
zaplatenie 2,66 € oznaCeny ako nezaplatené poplatky za poistenie. Vo vSeobecnosti plati, Ze G€astnik sa
v pripade uzatvorenia platnej poistnej zmluvy zavazuje platit poistné v pravidelnych €asovych intervaloch
(mesacne, StvrtroCne, polro¢ne, roéne a podobne). Poplatky za poistenie sa v pripade obligatérnych
nalezitosti poistnej zmluvy jej u€astnik nezavazuje platit. V zmluve o uvere €. XXXXXXXXXXXXXXXX
z 19.02.2015 sa zalobca zaviazal platit narok oznaceny ako poplatok za poistenie schopnosti splacat
uver 1,33 € mesacne. Z takéhoto zmluvného dojednania nie je zrejmé, ¢&i ide o platby poistného, alebo
platby iného naroku - poplatku. Textom uUverovej zmluvy (ina sudu nebola predloZzena) ani zo Zaloby
nie je preukazané i, kedy a za akych podmienok bola medzi u€astnikmi konania uzatvorena poistna
zmluva. Rovnako z textu zmluvy ani zo Zaloby nie je zrejmé, aky narok predstavuje poplatok za poistenie



schopnosti splacat uver, kedZze predmetom tejto zmluvy je poskytnutie Uveru typu pdziCka. Taktiez
ucel averu je zjednany nejasnym spbsobom, na jednej strane ide o Uver bezucelovy, na druhej strane
sluZi na splatenie zavazkov klienta. Tato nejasnost v8ak nema za nasledok neplatnost zmluvy ako
takej. Narok oznaceny ako nezaplatené poplatky za poistenie vo vyske 2,66 € sud nemohol Zalobcovi
prisudit z dévodu nedostatku skutkovych tvrdeni a z nedostatku predloZenia listinnych dékazov (na ¢o
bol Zalobca upozorneny spolu s predvolanim na pojednavanie vo vyzve sudu z 22.02.2016). Narok na
priznanie uroku 184,94 € Zalobcovi nemohol byt priznany, kedZe Uver je bezuro€ny a bez poplatkov pre
nedodrzanie zmluvného dojednania o vySke, pocte, termine splatok istiny, urokov, poplatkov.

O nahrade trov konania bolo rozhodnuté podla § 142 ods. 2 a § 151 ods. 1 Obg. sud. por.. Uspech
Zalobcu v konani je 86,86 % (Zalobca sa domahal priznania celkovo 3.140,94 €) (2.951,91 + 2,66 +
184,94 + 1,43), priznanych mu bolo 2.728,10 €. Neuspech Zalobcu je 13,14 % a ich pomer 73,72 % v
prospech Zalobcu. Zo sudneho poplatku zaplateného ¢iastkou 188 € je 73,72 % v sume 138,60 €.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia cestou podpisaného
okresného sudu na Krajsky sud v Ziline v 3 pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 42 ods. 3 Ob¢. sud. por. - kto ho
robi, ktorému sudu je uréené, akej veci sa tyka a €o sleduje, datum a podpis) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 Ob¢. sud. por.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze (§ 205 ods. 2 Ob¢. sud. por.): a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1; b)
konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci; c¢) sud prvého
stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skuto€nosti; d) sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam; e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti alebo
iné ddkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§205a); f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z
nespravneho pravneho posudenia veci.

Pokial si povinny dobrovofne nesplni povinnost stanovenu tymto rozhodnutim, moZno navrhnut
exekuciu podfla osobitného zakona.



