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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci navrhovatela: REALITY - LEASING CZ, s.r.0., so sidlom v Usti nad
Labem, Jate¢ni 178/34, Ceska republika, ICO: 292 81 288, proti odporcovi: H.. A. G., nar. XX. XX . XXXX,
bytom V., G.Z. XX/X, o zaplatenie 740,13 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud konanie o navrhu navrhovatela zastavuje.

Sud vylucuje vzajomny navrh odporcu voci navrhovatelovi o zaplatenie nahrady Skody 2.750,-
eur na samostatné konanie.

Sud navrhovatelovi vracia sudny poplatok v sume 37,30 eur zaplateny v kolkovych znamkach
po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Sud zruSuje uznesenie Okresného sudu Prievidza zo dia 30.12.2014 &.k. 5C/180/2014.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom podanym proti odporcovi domahal zaplatenia sumy 740,13 eur s
prislusenstvom ako neuhradenej sumy podnajmu nebytovych priestorov oznadenych ako €. XXX o
vymere 51 m2, nachadzajucich sa na |I. nadzemnom podlazi budovy vyrobnej haly 04, stojacej na
pozemku parc. &. XXXX/X, v k.U. V., a to za obdobie mesiacov november 2013 az marec 2014, zmluvne;j
pokuty vyuc&tovanej fakturou €. 414100997 a nahrady trov konania.

Podanim zo dfia 23.3.2016 vzal svoj navrh voci odporcovi v celom rozsahu spat z dévodu zaniku
zavazku.

Podla § 96 ods. 1 prva a druha veta Obc¢ianskeho sudneho poriadku navrhovatel méze vziat za konania
spat navrh na jeho zacatie, ato s€astialebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi.
Vzhladom na ucinné spatvzatie navrhu navrhovatelom celkom, sud podla § 96 ods. 1 prva a druha veta
Obcianskeho sudneho konania konanie o navrhu navrhovatela zastavil.

V konani si odporca podanim zo dna 23.3.2015 uplatnil vo¢i navrhovatelovi vzdjomny navrh, ktorym sa
domahal vo&i navrhovatelovi zaplatenia sumy 2.750,- eur, ktora predstavuje Skodu, ktori mu spdsobil
navrhovatel tym, Ze mu odoprel vstup do prenajatych priestorov a zabranil mu moznosti odpredat’ veci
uloZzené v skladovych priestoroch. Vzhlfadom k tomu, Ze navrhovatel vzal pred prvym pojednavanim
navrh vocCi odporcovi spat, sud vzajomny navrh odporcu vylugil na samostatné konanie podla § 112 ods.
2 Obgianskeho sudneho poriadku.

Navrhovatel zaplatil sudny poplatok z navrhu na zacatie konania vo vySke 44,- eur. Vychadzajuc z § 11
ods. 3 prva veta v spojeni s § 11 ods. 4 prva veta Zakona o sudnych poplatkoch, sud rozhodol o vrateni
sudneho poplatku navrhovatefovi, krateného o0 6,70 eur, teda vo vyske 37,30 eur. Po pravoplatnosti tohto
uznesenia bude sudny poplatok navrhovatelovi vrateny prostrednictvom prislusného organu podfa ust.
§ 11 ods. 6 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, t.j. prostrednictvom Slovenskej posty, a.s..



V suvislosti s podanym odporom voci platobnému rozkazu, sud uznesenim zo dria 30.12.2014 ¢.k.
5C/180/2014-48 vyrubil odporcovi sudny poplatok vo vySke 44,- eur.

Podla § 11 ods. 9 zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch - poplatok za odpor sa vrati, ak sa navrh
na zacatie konania vzal spat pred za€atim pojednavania vo veci samej alebo konanie sa zastavilo pred
zacgatim pojednavania vo veci samej. Pri nezaplatenom poplatku sud poplatok nevyberie a uznesenie o
uloZenej povinnosti zaplatit poplatok v celom rozsahu zrusi.

V &ase rozhodovania sudu sudny poplatok za podany odpor zo strany odporcu zaplateny nebol, preto
sud rozhodol podla § 11 ods. 9 vety druhej zdkona ¢&. 71/1992 Zb. tak, Ze uznesenie, ktorym bol sudny
poplatok za odpor vocéi platobnému rozkazu odporcovi vyrubeny, zrusil.

O néahrade trov konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢) Ob¢&ianskeho sudneho poriadku tak,
Ze Ziaden z Uu€astnikov nema pravo na nahradu trov konania, pretoze konanie vo veci bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu moZno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na Krajsky
sud v Trencine prostrednictvom tunajSieho sudu v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie musi obsahovat
oznalenie u€astnikov konania, vo€i ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto
rozhodnutie napada, v éom odvolatel vidi nespravnost rozhodnutia alebo postupu sudu, €oho sa
odvolanim domaha, musi byt podpisané a datované. Odvolanie mozno zddvodnit len skutocnostami
uvedenymi v § 205 ods. 2 O.s.p..

Proti tomuto rozhodnutiu v €asti tykajucej sa vylu€enia vzajomného navrhu na samostatné konanie
odvolanie nie je pripustné (§ 202 ods. 3 pism. a) O.s.p.).



