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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Vladimira Monoka a sudcov JUDr.
Evy ReSatkovej a JUDr. Petra TobiaSa na verejnom zasadnuti konanom dia 14.09.2022, v trestnej
veci proti obzalovanému C. T. a spol. pre precin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného
prostriedku, elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Tr. zakona formou
spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona, o odvolani okresného prokuratora proti rozsudku Okresného
sudu PresSov sp. zn. 3T/88/2020 zo dria 12.04.2022 takto

rozhodol:

Podla § 319 Tr. poriadku zamieta odvolanie okresného prokuratora.

odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom boli obZalovani C. T. a X. T. uznani za vinnych z prec¢inu neopravneného
vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych pefiazi alebo inej platobnej karty podla §
219 odsek 1 Tr. zakona formou spolupachatelstva podfa § 20 Tr. zakona na tom skutkovom zéklade, Ze

obZalovany C. T.

- spolo&nym konanim, po tom, ¢o sa pri Divadle Jona8a Zaborského v PreSove, ul. Hlavna 48 stretol
so X. T. a ten mu povedal, Ze naSiel platobnu kartu a poskytol mu ju, obzalovany nasledne priSiel do
predajne Milk Agro v PreSove na ul. Hlavnej €. 4, kde platobnua kartu, o ktorej vedel, Ze nepatri X. T,,
neopravnene pouzil tym spésobom, Ze touto zaplatil v uvedenej predajni tovar v hodnote 3,40 eur, a
to dna 14.12.2019, v ¢ase o 08.58 hod., &im takto neopravnenou platbou spbésobil poSkodenému C. C.
Skodu v celkovej vyske 3,40 eur,

obZalovany X. T.

- spoloénym konanim, v presne nezistenej dobe diha 14.12.2019 po 05.30 hod. nasSiel v smetnom koSi
v blizkosti zastavky MHD ,Hlavna“ na Hlavnej ulici v PreSove pefiaZzenku, z ktorej vybral platobnu kartu
Cislo XXXX XXXX XXXX XXXX vydanu v D. sporitefni na meno C. C. k G¢€tu €islo D XXXX XXXX XXXX
XXXX XXXX, karti¢ku k rovnakému uctu, vizitku W. T. poradca SLSP a karta any extra klib na meno posk.
C. C., priom uvedenu platobnu kartu pouzil v predajni Karmen potraviny 16 v PreSove na ul. Hlavna
27 diia 14.12.2019 v ¢ase 0 08.10 hod. k bezkontaktnej platbe za nakupeny tovar v sume 3,30 eur, &¢im
poskodenému C. C. spbsobil Skodu v sume 3,30 eur,

Za to bol obzalovanému C. T. uloZeny podla § 219 ods. 1 Tr. zakona v spojeni s § 54, § 38 ods. 2, § 36
pism. 1) a § 37 pism. m) Tr. zakona trest povinnej prace vo vymere 200 hodin.

Obzalovanému X. T. bol podfa § 219 ods. 1 Tr. zakona v spojeni s § 54, § 38 ods. 2, § 36 pism. 1) a §
37 pism. m) Tr. zdkona uloZeny trest povinnej prace vo vymere 100 hodin.

Proti tomuto rozsudku, proti jeho vyroku o treste u oboch obZalovanych, v zakonom stanovenej lehote
podal prokurator odvolanie. Uviedol, Ze sa s tymto rozsudkom v &asti vyroku o treste u obZalovanych C.



T. a X. T. nemdze stotoznit. PredovSetkym nesuhlasi s ulozenym trestom u obZalovanych, ktory povazuje
za neprimerane nizky. Z odpisu registra trestov vyplyva, ze obzZalovany C. T. bol doposial devatkrat
sudne trestany, priCom v dvoch pripadoch sa na neho hladi, akoby nebol odsudeny. ObZalovany C. T.
bol doteraz sedemkrat odsudeny k nepodmiene¢nému trestu odfiatia slobody a jeho predchadzajuce
odsudenia su pre réznorodu trestnu €innost (poruSovanie povinnosti pri sprave cudzieho majetku,
lupez, kradez, poruSovanie domovej slobody). Posledné odsudenie je z roku 2019, kedy bol trestnym
rozkazom Okresného sudu PreSov sp. zn. 5T/12/2019 zo dia 06.08.2019 odsudeny pre spachanie
precinu ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona, za ¢o mu bol uloZeny trest odnatia
slobody v trvani 6 mesiacov so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom straZenia. Z odpisu registra trestov vyplyva, Zze obZalovany X. T. bol doposial dvakrat sudne
trestany, priCom v prvom pripade sa na neho hladi, akoby nebol sudne trestany a v druhom pripade iSlo o
odsudenie rozsudkom Okresného sudu Predov sp. zn. 6T/102/2018 zo dna 01.07.2019, ked bol uznany
vinnym zo spachania zlo€inu sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1 Trestného zékona, za ¢o mu
bol ulozeny podmienecny trest v trvani 3 rokov so skuSobnou dobou v trvani 3 rokov do 01.07.2022.
Uvedeny rozsudok nadobudol pravoplatnost dnia 07.07.2019. Z vySSie uvedeného povazuje za zrejmé,
Ze obzalovany X. T. spachal skutok zo dfia 14.12.2019 pocas plynutia skuSobnej doby vysSie uvedeného
trestného €inu, za ktory uz bol pravoplatne odsudeny. Odvolatel ma za to, Ze trest povinnej prace vo
vymere 100 hodin u obz. X. T., uloZzeny mu napadnutym rozsudkom, je nezakonny a obZalovanému
bolo potrebné ulozit nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani jedného roka so zaradenim do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZzenia. Ma za to, Ze u obZalovaného C. T. bolo potrebné
ulozit suhrnny nepodmienecny trest odfatia slobody v trvani 10 mesiacov so zaradenim do Ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZenia a zrusit’ vyrok o treste trestného rozkazu Okresného
sudu PreSov sp. zn. 5T/12/19 zo dha 06.08.2018 (spravne malo byt 06.08.2019), pravoplatného dna
31.01.2020. Vzhladom na obe osoby obZalovanych, charakter spachania skutku a skutoénost, Ze v
ich pripade nejde o prvé takéto odsudenie za obdobny trestny &in, ako aj na to, Ze obz. X. T. spachal
skutok uvedeny v obZalobe dfia 1.12.2019, teda v sku3obnej dobe podmienecného odsudenia iného
trestného €inu, za ktory uz bol pravoplatne odsudeny, priCom skuSobna doba mu plynula od 01.07.2019
ma za to, Ze uloZenie trestu povinnej prace u oboch obZzalovanych nesplni svoj uc€el a neprispeje
k ich prevychove a odradeniu od pachania dalSej trestnej Cinnosti. S poukazom na vSetky uvedené
skuto€nosti navrhol, aby Krajsky sud v PreSove podla § 321 ods. 1 pism. e) Trestného zakona zrusil
napadnuty rozsudok a podla § 322 ods. 3 Trestného poriadku sam uznal obZalovanych C. T. a X. T.
za vinnych pre precin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych
penazi, alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného zakona formou spolupachatelstva
podla § 20 Trestného zakona a za to im uloZil primerané nepodmieneéné tresty odiatia.

Na zaklade podaného odvolania preskumal krajsky sud napadnuty rozsudok v intenciach ustanovenia
§ 317 ods. 1 Tr. poriadku, podla ktorého ak odvolaci sud nezamietne odvolanie podla § 316 ods.
1 alebo nezrusi rozsudok podla § 316 ods. 3, preskima zakonnost a odbévodnenost napadnutych
vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatel podal odvolanie, ako aj spravnost postupu konania, ktoré im
predchadzalo, pri¢om na chyby, ktoré neboli odvolanim vytykané prihliadne len vtedy, ak by odévodriovali
podanie dovolania podfa § 371 ods. 1 Tr. poriadku, a na zaklade tohto preskimania dospel k zaveru,
Ze odvolanie prokuratora nie je dévodné.

V ramci svojej prieskumnej Cinnosti krajsky sud zistil, Ze na hlavnom pojednévani o obZalobe prokuratora
neboli vykonané dékazy suvisiace s vyrokom o vine obZalovanych, pretoZe tito na hlavnom pojednavani
konanom na okresnom sude dria 12.04.2022 urobili vyhlasenie podla § 257 ods. 1 pism. b) Tr. poriadku o
tom, Ze su vinni zo spachania skutku uvedeného v obZalobe. Po tom, o obZalovani aj kladne odpovedali
na otazky uvedené v ustanoveni § 333 ods. 3 pism. c¢), d), f), g) a h) Tr. poriadku okresny sud podfa § 257
ods. 7, 8 Tr. poriadku prijal vyhlasenie obZalovanych a vykonal len d6kazy suvisiace s vyrokom o treste.

Na zaklade takto vykonanych dékazov prvostupriovy sud spravne zistil u kazdého z obzalovanych
jednu polah&ujucu okolnost, a to priznanie sa a Uprimné olutovanie trestného Cinu [§ 36 pism. I) Tr.
zakona). Rovnako, u kazdého z obzalovanych sud zistil jednu pritaZujucu okolnost a to, Ze uz obaja
obzalovani boli v minulosti za trestny €in odsudeni [§ 37 pism. m) Tr. zakona). Pri rovhovaznom pomere
polah&ujucich a pritazujucich okolnosti vS§ak prvostupriovy sud vychadzal z nespravnej trestnej sadzby 6
mesiacov az 3 rokov, ktora nezodpoveda trestnej sadzbe ustanovenej v § 219 ods. 1 Tr. zakona v zneni
ucinnom v Case spachania predmetného &inu, kde za neopravnené pouzitie platobného prostriedku je
stanoveny trest odiatia slobody na 1 rok az 5 rokov. Rovnaky trest za neopravnené pouZitie platobného



prostriedku ustanovuje aj § 219 ods. 2 Tr. zdkona v zneni u¢innom od 01.01.2021 s nazvom trestného
¢inu - neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku.

Napriek uvedenej chybe v3ak pozitivhe podmienky pre uloZenie trestu povinnej prace splnené boli,
pretoZe tento trest podla § 54 Tr. zakona mdze sud ulozit so suhlasom pachatela vo vymere od 40 do
300 hodin, ak ho odsudzuje za pre€in, za ktory zakon umozfiuje uloZit' trest odnatia slobody, ktorého
horna hranica sadzby trestu odnatia slobody nepresahuje 5 rokov.

Z odpisu registra trestov obzalovaného C. T. vyplyva, Ze ma 9 zaznamov za spachanie trestného
¢inu, priCom len v prvych dvoch pripadoch sa na neho hladi, akoby nebol odsudeny. Dopustal sa
trestnych €inov kradeze, porusovania domovej slobody, poSkodzovania cudzej veci, lUpeze, vytrznictva
i ublizenia na zdravi. Opakovane bol vo vykone trestu odnatia slobody v ustave na vykon trestu so
strednym stupfiom straZenia. Pred spachanim stihaného skutku posledny trest odnatia slobody vo
vymere 4 mesiacov vykonal 27.02.2015, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu PreSov
sp. zn. 1T/31/2014 z 29.04.2014 za precin porusovania domovej slobody. Naposledy bol odsudeny
trestnym rozkazom Okresného sudu PreSov sp. zn. 5T/12/2019 zo dnia 06.08.2019, pravoplatnym
31.01.2020, za precin ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zakona na nepodmienecny trest odnatia
slobody 6 mesiacov, ktory vykonal 14.08.2020. Okrem toho sa dopustil aj 34 r6znorodych priestupkov.
Podla znaleckého posudku z odvetvia psychiatria v désledku poruchy osobnosti je jeho pravdepodobna
prognoéza dalSieho vyvoja vo vztahu k protispolo€enskému konaniu skér nepriazniva.

Vo vztahu k osobe obzalovaného X. T. je z odpisu registra trestov zrejmé, Ze sa dopustil dvoch trestnych
¢inov. V prvom pripade z roku 2015 trestny ¢in spachal ako mladistvy a hfadi sa na neho, akoby nebol
odsudeny. V druhom pripade bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu PreSov sp. zn. 6T/102/2018 z
01.07.2019, pravoplatnym 01.07.2019, za zlo&in sexualneho zneuzivania podla

§ 201 ods. 1 Tr. zakona na trest odfiatia slobody vo vymere 3 rokov, ktorého vykon bol podmieneéne
odloZeny, za su€asného uloZenia probaéného dohladu, na skisobnu dobu 3 rokov, teda do 02.07.2022.
Dopustil sa aj 36 roznorodych priestupkov.

Napriek uvedenym zisteniam tykajucim sa osdb obZalovanych a mozZnosti ich napravy aj podla
odvolacieho sudu u&elu trestu zodpovedaju tresty povinnej prace vo vymere, v akej ich ulozil sud prvého
stupna.

Vychadzajuc z ust. § 34 ods. 1 Tr. zdkona, ucelom trestu je zabezpedlit ochranu spolo¢nosti pred
pachatelom tym, Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej €innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k
tomu, aby viedol riadny Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych ¢inov; trest zarover vyjadruje
moralne odsudenie pachatela spolo¢nostou.

Z ust. § 34 ods. 4 Tr. zakona vyplyva, Ze pri urovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma
na spbsob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce
okolnosti a na osobu pachatefa, jeho pomery a moznost jeho napravy. Sud pri ur€ovani druhu trestu a
jeho vymery prihliadne aj na to, Ze pachatel trestného €inu ziskal trestnym ¢inom majetkovy prospech;
ak tomu nebrania majetkové alebo osobné pomery pachatela alebo to nebude na ujmu nahrady Skody,
ulozi mu s prihliadnutim na vySku tohto majetkového prospechu popri inom treste aj niektory trest, ktorym
ho postihne na majetku, pokial mu takyto trest za splnenia podmienok podla odseku 6 neulozZi ako
samostatny.

Z uvedenych ustanoveni je zrejmé, Ze pri rozhodovani o druhu a vymere trestu nie je mozné vychadzat
len zo skuto¢nosti tykajucich sa osoby pachatefa, jeho pomerov a moznosti jeho napravy, ale prihliadnut
je potrebné aj na spdsob spachania €inu a jeho néasledok, zavinenie, pohnutku a pritazujuce a
polah&ujuce okolnosti. V predmetnej veci si je preto potrebné uvedomit, Ze protipravne konanie
obZalovanych spocivalo len v tom, Ze po naleze platobnej karty jednym z obZalovanych obZalovany C.
T. predmetnou platobnou kartou zaplatil za ndkup v hodnote iba 3,40 eur a X. T. v hodnote iba 3,30
eur, ktory dokonca tuto nahradil poSkodenému, hoci ten si Skodu ani neuplatnil. Obaja obZalovani sa od
zaciatku trestného stihania k ¢inu priznavali a na hlavhom pojednavani aj vyhlasili, Ze skutok spachali
a svoje konanie olutovali.



Vzhladom na uvedeny spdsob vykonania ¢inu a jeho nasledky a okolnosti, za ktorych bol &in spachany
sa tak zavaznost predmetného Cinu bliZi az k hranici nepatrnej zavaznosti. Preto, prihliadajuc aj na
postoj obZalovanych k spachanému trestnému €inu a vyhlaseniu viny, su uloZené tresty povinnej prace
trestami primeranymi, ktoré zabezpecia ochranu spolo¢nosti pred obZzalovanymi tym, Ze im zabrania v
pachani daldej trestnej Cinnosti a vytvoria podmienky na ich vychovu k tomu, aby viedli riadny Zivot a
sucasne inych odradia od pachania trestnych €inov, a zaroven vyjadria aj moralne odsudenie pachatefov
spolo¢nostou.

Nedbvodna je aj namietka odvolatela, podfla ktorej su u obz. C. T. splnené podmienky pre ulozenie
suhrnného trestu vo vztahu k trestnému rozkazu Okresného sudu PreSov sp. zn. 5T/12/2019 zo dna
06.08.2019. Podla § 42 ods. 1 Tr. zakona sud uloZi suhrnny trest vtedy, ak odsudzuje pachatela za
trestny Cin, ktory spachal skér, ako bol suidom prvého stupria vyhlaseny odsudzujiuci rozsudok za iny
jeho trestny &in. V danom pripade v8ak o takyto pripad nejde. Trestny rozkaz sp. zn. 5T/12/2019 zo
dria 06.08.2019 nadobudol povahu odsudzujuceho rozsudku jeho doru¢enim obzalovanému C. T. dfia
23.08.2019. Skutok, ktory je predmetom tohto konania, v8ak obz. T. spachal az 14.12.2019, teda po
doruceni trestného rozkazu za iny jeho trestny &in.

Vzhfadom na uvedené krajsky sud o odvolani okresného prokuratora rozhodol tak, Ze ho jednomysefne

podla § 319 Tr. poriadku ako nedévodné zamietol.
jednomyselne

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je
pripustny.



