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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v Bratislave v pravnej veci navrhovatela: A. O., T. S. XX, S., proti odporcovi:
Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, so sidlom Pribinova 2, Bratislava, o nahradu $kody, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dna 02.01.2015 o 11.29 hod sa navrhovatel domahal vodi
odporcovi zaplatenia 300.000,- Eur titulom nahrady Skody spdsobenej nespravnym dradnym postupom
podfa zdkona €. 514/2003 Z.z., ktord navrhovatefovi vznikla v désledku konania vtedajSieho Obvodného
pozemkového Uradu Nové Zamky a jeho pravnych nastupcov.

Sud Setrenim zistil, Ze na tunajSom sude je pod sp.zn. 9C/3/2015 vedené konanie o navrhu doru¢enom
sudu dna 02.01.2015 o 11.26 hod, s totoZznymi u€astnikmi konania - navrhovatefom a odporcom, s
totoZnymi skutkovymi okolnostami a predmetom konania.

Podla § 103 O.s.p. kedykolvek za konania prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za ktorych mbze
konat’ vo veci (podmienky konania).

Podla § 82 ods.1 O.s.p. konanie je zacaté diom, ked doSiel sudu navrh na jeho za&atie alebo ked bolo
vydané uznesenie, podla ktorého sa konanie zacina bez navrhu.

Podla § 83 O.s.p. zagatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

Konanie sa zacina dfiom doru€enia navrhu na sud. Procesnym dbsledkom zacatia konania je vznik
prekazky litispendencie. Tato prekdzka ma za nasledok, Ze po zacati konania v urcitej veci, nemoze
prebiehat na tom istom alebo inom sude iné konanie v tej istej veci. TotoZnost' konania je dana tak
ucastnikmi konania ako aj skutkovymi okolnostami a Zalobnym petitom, ktoré su v oboch predmetnych
konaniach rovnaké. Konaniu o navrhu doru¢enom sudu dna 02.01.2015 o 11.29 hod brani prekazka
skoér zaCatého konania o navrhu doruéenom sudu dfia 02.01.2015 o 11.26 hod (9C 3/2015).

Existencia prekazky litispendencie je neodstranitefnym nedostatkom podmienky konania, ktory vedie k
jeho zastaveniu. Tento nedostatok nemozno odstranit podla § 43 O.s.p., pretoZe nejde o vadu podania
spocivajucu v jeho nespravnosti alebo neuplnosti.

Podla ust. § 104 ods. 1 veta prva O.s.p. ak ide o taky nedostatok podmienky, ktory nemozno odstranit,
sud konanie zastavi.



Sud s poukazom na vysSie uvedené dospel k zaveru, ze v danom pripade existencia litispendencie
predstavuje nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit, a preto sud v sulade s ust. § 104
ods. 1 veta prva O.s.p. konanie zastavil.

O trovach konania rozhodol sud podfa § 146 ods.1 pism. ¢) O.s.p. a Ziadnemu z u¢€astnikov nahradu
trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia na Okresnom sude Bratislava
| v Bratislave, pisomne, v dvoch vyhotoveniach. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§
42 ods. 3 O. s .p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



